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MUS ILI’NDE YAYLALARIN DAGILISI

Esen DURMUS" - Ayse CAGLIYAN**

OZET

Turkiye’de yaylalar farkli yerlesme yerlerinde yasayan nufus
gruplarinin mevsimlik yasam ve ekonomik faaliyet alanlaridir.
Turkiye’nin hemen her boélgesinde yayla s6zctigli yazin c¢ikip oturulan
serin yer, daglarin Uzerindeki yazlik ikametgdh ya da yazlik mera
anlamina gelmektedir. Dogu Anadolu Bolgesinde arazi kullanim
degerlerinin % 60’1 cayir ve mera alanlari olusturmaktadir. Bolgede
Yukar1 Murat Bolimut’nde yer alan Mus ilinin % 407lik bolimu plato
sahalarindan olusmaktadir. Arazi kullanim degeri acisindan arazi
varliginin % 46’s1 cayir ve mera alanlarindan olugsmaktadir. Mus ilinde
yaylacilik faaliyetleri dért alanda incelenmektedir. Doguda Bing6l-Mus
sinirinda yer alan Serafettin Daglari, kuzeyde Bingél, Mus ve Erzurum
sinirindaki Bing6l daglar1 ve Akdogan daglari, Mus merkez ilcenin
kuzeyinde Otluk ve gtineyinde Diyarbakir, Batman illeri sinirindaki Mus
Guneyi Daglik sahasina dahil Karacavus Daginda yer alan platolar
yaylaciligin kiimelendigi alanlara karsilik gelmektedir. Hidrografik acidan
Murat nehri ve kollarinin su toplama havzasina karsilik gelen alanda bol
su kaynaklarina sahip olup ayni zamanda sirk ve volkanik kokenli gol
olusumlar1 yaylacigin 6nemli rezerv sahalarina karsilik gelmektedir.
Yayla alanlari, hem yukseltinin hem de kiictikbas hayvan sayisinin fazla
oldugu Varto, Bulanik ve Merkez ilcelerinde yogunlasmaktadir. Bu
ilcelerde Mus ilinin kiicikbas hayvan varliginin % 81’ yetistirilmektedir.
Mus yaylalarinin diger bir énemi de Turkiyenin en 6énemli yaylacilik
potansiyeline sahip olan Erzurum-Kars yaylalarinin gecis glizergahinda
yer almasidir. Mus ilinde kuigtikbas hayvan varliginin azalmasina bagl
olarak Bulanik, Malazgirt, Korkut ve Haskody ilcelerinde yayla
hayvanciliginin yerini biiytikbas ve mera hayvanciligl almaya baslamistir.

Anahtar Kelimeler: Mus, yayla, yaylacilik, daglhik alanlar,
hayvancilik
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DISTRIBUTION OF PLATEAUS IN THE PROVINCE OF MUS

ABSTRACT

Plateaus in Turkey are the areas of seasonal life and economic
activities of the population groups living in different settlements. The
word plateau in almost every region of Turkey means a cool place to go
up and enjoy in summer, a summer residence on the mountain or a
summer pasture. 60% of the land use value in the Eastern Anatolia
Region consists of meadow and pasture areas. 40% of the province of Mus
in the Upper Murat section in the region consists of meadow and pasture
areas. 46% of the land size in terms of land use value is composed of
meadow and pasture areas. Transhumance activities in the province of
Mus are examined in four areas. The Serafettin Mountains located at the
boundary of Bingél-Mus in the east Bingdl in the north, Bingél and
Akdogan mountains on the border of Mus and Erzurum, and the plateaus
on the Karacavus Mountain included within the Mus south mountainous
area in Otluk in the north of the central district of Mus and on the border
of the province of Diyarbakir and Batman correspond to the areas where
transhumance activities have clustered. From the hydrographical point
of view, the area corresponding to the catchment basin of the river Murat
and its tributaries has abundant water resources and the lake formations
of circus and volcanic origin correspond to the important reserve areas of
and its tributaries. The plateau areas are concentrated in the Varto,
Bulanik and Central districts where both the elevation and the number
of small cattle are high. In these districts, 81% of small cattle presence of
the province of Mus is raised. Another importance of the plateaus of the
province of Mus is the fact that they are located on the transit route of
the Erzurum-Kars plateaus that have the most important transhumance
potential in Turkey. Due to the decrease in the presence of small cattle
in the province of Mus, plateau livestock has started to replace the bovine
and pasture livestock in the districts of Bulanik, Malazgirt, Korkut and
Haskay.

STRUCTURED ABSTRACT

The main science disciplines that make nomadic livestock breeding
and transhumance a research topic are Geography, History, Economics,
Anthropology, Architecture, Art History, Sociology, Literature, Folklore
and Ethnology. Each science discipline has interpreted transhumance
according to its own field of interest and research (Tuncel, 2014: 5). The
subject of nomadic livestock breeding and transhumance has been the
subject of many different disciplines apart from Geography. Science of
Geography has tried to explicate the relationship and distribution
between the transhumance activities and natural and human
environment, and the reasons of this distribution (Yigit, 2015: 133). The
Turkish communities adopting a nomadic lifestyle in Central Asia
continued this lifestyle in different lands. A part of the Turks who settled
in Anatolia since the end of the 11t century maintained this lifestyle in
a cultural sense. In the period of Seljuk and Ottoman Empire where
Turks were settled and the established cultures were dominant, they
continued their transhumance activities under the name of Turkmen and
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Yoruk (Turkish nomads in Anatolia) (Kutlu, 1984: 7). Alagoz (1993)
interpreted the transhumance activity as a mountain pasture where the
herds came and lingered around during the hottest period of the summer.
Darkot (1975) stated that the spreading of the herds to the slopes and
plains in the mountain ranges in order to provide weed generated the
term summer pasture or plateaus.

The transhumance activities carried out in the different characters
in every region in Turkey have still been underway by changing function.
In the past, while they continued to be a nomadic livestock and
agricultural activity, and today, in addition to these activities, they have
gained functional diversity, including tourism and commercial activities.
We can discuss the development of transhumance activities in four
periods. 1) The period prior to 1950 corresponded to the traditional
activities. 2) 1950-80 period was seen as the period in which traditional
transhumance regressed. In this is the period, when the rural areas were
vacated and the population in cities increased, the economic functions
were diversified and the livestock activities decreased. 3) The 1980-90
period was the period when transhumance gained a new dimension and
the use of land, pasture and pasture areas as well as tourism and
recreation activities began to develop. This period is the when secondary
housing, incompatible with traditional rural architecture (3-4-storey
buildings) in urban form, started to be built together with the
infrastructure services (roads, electricity, water, health, telephone). 4)
The period of 1990s and beyond was the period when infrastructure
investments for tourism increased, tourism center areas were created and
The Ministry of Tourism supported the transhumance tourism (Somuncu
et al., 2015: 84-87).

When we look at land use in the province of Mus, it is seen that
meadow and pasture areas have a high value of 46%. These areas are the
spaces where both pasture and transhumance activities are carried out.
The increment in the evaluation of pasture areas in the province of Mus
leads to the use of pasture areas as transhumance areas.

The number of small cattle in the province of Mus decreased by
32.8%.between 1995 and 2018. When this decrease rate is evaluated over
the years, we observed a rate of 55.8% between the years 2008 and 2009.
In a year, number of small cattle decreased in half. The period between
2008 and 2009 is the one when travel to meadow and pasture areas was
prohibited for the security reasons. Sheep breeding decreased by 38,06%
between 1995 and 2018 and this rate was observed to 55,50% between
2008 and 2009. In terms of bovine breeding, an increase rate of 57% was
observed in the province between 1995 and 2018. Even though this
increase seems to be positive initially, there are clearly differences in
terms of cattle species. By the end of 1995-2008, it was observed that
there was 49% decrease in domestic cattle, 391% increase in hybrid cattle
and 1925% increase in crossbreed cattle breeding in the same period.

In the province of Mus, transhumance activities are carried out in
different areas depending on the distribution of mountains and plateaus.
Distribution of plateaus 1) Bingoél, 2) Akdogan, 3) South of Mus
(Karacavus Mountains), 4) Serafettin Mountains and 5) Other
mountainous masses (Otluk, Bilican, Top and Lala Mountains) were
discussed in five different areas. In the district of Bulanik, transhumance
activities are carried out on the Akdogan, Bilican and Golibaba

Turkish Studies
Volume 14 Issue 2, 2019



328 Esen DURMUS - Ayse CAGLIYAN

Mountains. In the district of Varto, transhumance activities are
concentrated in three areas. They are carried out on the Akdogan, Bing6l
and Serafettin Mountains. In the central district, transhumance activities
are carried out on Serafettin, Karacavus and Otluk Mountains. Even
though the district of Malazgirt is not active area in terms of
transhumance activities due to the presence of settlements with large
pasture areas depending on the elevation, the masses of Lala and Top
Mountains are currently used by some villages. In the district of Korkut,
mostly Otluk and Yakupaga Mountains are used for transhumance
activities.

In the province of Mus, transhumance activities are closely related
to the morphological structure, water resources and social structure of
the province. Namely, a large part of the provincial land consists of low
and high plateau areas. In the province where the elevation is 1692 m.
on average, the mountainous masses are 2000 m. and above, and have
the characteristics of a high plateau. The plateau fields, which are broken
up by the River Murat and its branches, also accommodate rich resources
and circus lakes. Elevation and the conformity of the earth’s shape
together with the climate characteristics, especially precipitation and
temperature conditions promote transhumance activities. The years
1993, 2008 and 2009 were the period when travel to meadow and pasture
areas was prohibited for the security reasons and in relation to this, the
number of animals decreased. As a result of the prohibition of travel to
meadow and pasture areas, we see that small cattle breeding gradually
decreased and it was replaced by crossbreeding.

While there were intensive transhumance activities in the Varto,
Central and Bulanik districts, since the district of Malazgirt is located on
the upper steps in terms of elevation, the existing bovine breeding
activities are carried out in pastures with highland characteristics.
Transhumance activities were not very prominent in the Korkut district
located on the shore of the plain of Mus. In Haskdy district, on the other
hand, transhumance activities are no longer carried out due to the
decrease in small cattle breeding.

While the villages dealing with transhumance activities do not
accept the external nomad groups, the highland areas of the rural
settlements vacated for security reasons are hired to groups coming from
the provinces of Batman, Diyarbakir, Sanliurfa, Tunceli and Elazig. In
Mus province, some of the owners of livestock use especially the
Karacadag plateau and Diyarbakir basin as winter quarters. The most
important feature that highlights the plateaus of Mus is that they are
located on the transition route to the Erzurum-Kars plateaus. Therefore,
it is situated in a lively area in terms of transhumance activities.

Keywords: Mus, plateaus, transhumance, mountainous areas,
breeding

1.GIRIS
Gocebe hayvancilik ve yaylaciligi arastirma konusu yapan baslica bilim dallar1 Cografya, Tarih,

Ekonomi, Antropoloji, Mimarlik, Sanat Tarihi, Sosyoloji, Edebiyat, Halkbilim ve Etnoloji’dir. Her bilim
dal1 yaylacilig1 kendi ilgi alanina ve arastirma konusuna gore yorumlamistir (Tungel, 2014: 5). Gocebe
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hayvancilik ve yaylacilik konusu cesitli 6zellikleri ile Cografya disinda birgok farkli bilim dalinin
konusu olmustur. Cografya bilimi, yaylacilik faaliyetlerinin dogal ve beseri ortamla iliskisini, dagiligini
ve bu dagilisin nedenleri agiklamaya calismistir (Yigit, 2015: 133). Orta Asya’da gdcebe bir hayat tarzi
benimseyen Tiirk topluluklar: gittikleri farkli alanlarda da bu hayat tarzini siirdiirmiislerdir. XI. Yiizyilin
sonlarindan itibaren Anadolu’ya yerlesen Tiirkler’in bir boliimii kiiltiirel anlamda bu hayat tarzin1 devam
ettirmislerdir. Tirkler’in yerlesik hayata gectigi ve yerlesik kiiltiirlerin baskin oldugu Selcuklu ve
Osmanli Imparatorlugu doneminde Tiirkmen ve Yoriik adi altinda yaylacilik faaliyetleri siirmiistiir
(Kutlu, 1984: 7). Yasadiklar1 bolgeye gore farkli isimlerle amilan (Tiirkmen, Yorik, Goger ve
giiniimiizde de yerlesik hayata gecilmesi ile birlikte Yar1 Gocebe) bu topluluklar hayvanciliga bagh
ekonomileriyle, yerlesik hayat ile gocebelik arasinda ara tip yerlesme olarak goriiliir. Gegmiste oldugu
gibi giliniimiizde de yiiriitiilen ekonomik faaliyet hep hayvancilik kaynaklidir (Durmus, Cagliyan, 2010:
84).

Yaylacilik, nomadizm (nomadism) veya gocebe hayvanciliga ya da cobanlik yasantisina bir
bakima benzerse de, iki yoniiyle ondan ayrilmaktadir. Birincisi, cogu yaylaci; yerlesik ve gecici olan iki
yerlesme bolgesi arasinda, ritmik olarak (diizenli araliklarla tekrarlanan) hareket etmektedir. Yazlar
gecici yerlesmeler olan yaylalara, giizleri ise, esas ve devamli yerlesmeler olan kdylere veya ovalara,
vadi iclerine, kiyilara ve algak yorelere inilir. Oysaki gocebe hayvancilikta belli bir yasam bdlgesine
bagli kalinmaksizin stirekli bir otlak arayisi s6z konusudur (Doganay, Coskun 2013: 5).

Tiirkiye’de her bolgede farkli karakterde yiiriitiilen yaylacilik faaliyetleri fonksiyon degistirerek
devam etmektedir. Eskiden gdcebe hayvancilik ve tarim faaliyeti olarak siirdiiriiliirken giiniimiizde bu
faaliyetlerin yani sira turizm ve ticari faaliyetleri de igererek fonksiyonel anlamda ¢esitlilik kazanmistir.
Yaylacilik faaliyetlerinin gelisimini dort donem halinde ele alabiliriz. 1) 1950 Oncesi donemde
geleneksel anlamda yiiriitillen faaliyete karsilik gelirken. 2) 1950-80 dénemi geleneksel yaylaciligin
geriledigi donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kirsal alanlarin bosaldigi kentlerde niifusun arttig1 bu
donemde ekonomik fonksiyonlarin ¢esitlendigi ve hayvancilik faaliyetlerinin geriledigi doneme karsilik
gelmektedir. 3) 1980-90 doneminde yaylacilik yeni bir boyut kazanarak arazi kullaniminda gayir ve
mera alanlar1 yaninda turizm ve rekreasyon faaliyetlerinin gelismeye basladigi donemdir. Alt yapi
hizmetleri (yol, elektrik, su, saglik, telefon) ile birlikte kentsel formda geleneksel kirsal mimariyle
uyumsuz (3-4 katli binalar) ikincil konutlarin ingaa edildigi donemdir. 4) 1990 ve sonrasi dénemde
turizm i¢in alt yap1 yatirimlarinin arttigi, turizm merkezi alanlariin olusturuldugu, Kiiltiir ve Turizm
bakanliginca da yayla turizminin desteklendigi donemdir (Somuncu vd., 2015: 84-87).

Doganay ve Zaman (2004) Oba ve yaylak yerlesmelerini yiiksek platolarda yazlari siiriileri ile
birlikte algak kesimlerdeki daimi yerlesmelerde oturan aileler tarafindan gecici olarak yerlesilen aile
bireyleri ve hayvanlarin geceleri barindiklari ¢ogunlukla basit insa edilmis tas yap1 kiimeleri olarak
tanimlamiglardir. Yaylalarda yiiriitiilen faaliyetleri hayvan yetistiriciligi, rekreasyonel amaglar, sinirli
diizeyde sebzecilik ve ¢ayir liretimi olarak belirtmislerdir (Doganay, Zaman, 2004: 12).

Alagdz (1993) yaylaciligi hayvan siiriilerinin yazin en sicak devresinde ¢ikip uzun siire
kaldiklar1 dag merasi diye yorumlamistir. Darkot (1975), ot saglamak amaciyla, siiriilerin dag
siralarindaki yamag ve diizliiklere yayilmasindan, yaylak veya yayla teriminin olustugunu belirtmistir.
Yayla sozctigii cogu kez Fiziki Cografya’da plato karsiliginda kullanilan bir terimdir. Dag ve ovaya
karsilik gelen bir yer seklini tanimlayan plato terimi ile es anlamli olarak yayla terimi de
kullanilmaktadir. Ancak Platoya karsilik gelen yayla ifadesi fiziki bir tanimlamadan ziyade beseri ve
ekonomik bir terim olarak kullanilmistir. Biitiin bu tanimlardan da anlasilacag tizere yayla yilin belirli
bir siiresi icinde hayvan otlatmak, ziraat yapmak ve gecim saglanmasinda menfaat temin eden her tiirlii
iste ¢aligmak, hatta dinlenmek igin ¢ikilan veya gidilen, koyilin hayat sahasinin disinda kalan, ¢ok defa
koyiin miisterek miilkii olan kdyden ayr1 ve ¢ogu yerde uzak olmakla beraber sosyo-ekonomik baglarla
tamamen veya kismen koye bagli bir yer veya kdyiin esas gecim sahasina ekli ikinci bir boliimii olarak
belirtilir (Tungdilek, 1967: 138).
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Tiirkiye’de topraga bagli olmayan, ¢adir hayat1 yasayan, ekonomik faaliyeti yalniz kiiciikbag
hayvan yetistirmeye dayanan, mevsime gore stepten yaylaya, yayladan stepe uzun bir mesafe kat ederek
bazen agir, bazen hizli yer degistiren, akrabalik ve soy iliskileriyle birbirine bagli, kendi icinde
toplumsal bir 6rgiitlenme gdsteren gdgebe asiretler bulunmaktadir. Bunlar yasamlarimi gégebe gobanlik
yaparak silirdiirmektedirler. Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi step ve yaylalarinda, Giiney ve Dogu
Toroslar’da yasayan gogebelerin son yillarda sayilar1 azalmistir. Gogebelerin giderek yerlesik hayata
gecmesinin ardindan gocebelik yerine yar1 gogebelik faaliyeti agirlik kazanmistir. Yar1 gocebelik,
gocebelikten yerlesik hayata gegerken gocebelik sisteminde meydana gelen gelismeyi ifade eder.
Yaylaciliktan farkli olarak kislar genellikle konutlarda gecirilir. Yaz baslarinda yerlesik grubun bir
boliimii hayvanlarla beraber yaylalara go¢ etmekte ya da ayni1 grubun yerlesik hayata heniiz gegmemis
gocebe c¢obanlik yapan grubuna katilmaktadir (Emiroglu, 1977: 21). Emiroglu, yar1 gocebeligin
gocebelikten yerlesik hayata gecerken, gdocebelik sisteminde meydana gelen gelismeyi ifade ettigini
belirtmektedir (Emiroglu, 1977: 21). Sozer (1972) ise yar1 gocebeligin, gercek gocebelikten yerlesik
hayata gecisin 6nemli bir sathasini olusturdugunu, bu hayat tarzinin gercek gocebelikle yaylacilik
arasinda yer aldig1 bilgisini vermektedir (Sozer, 1972: 37). Hiitteroth (1959) ise yar1 gdgebelerin gergek
gocebelerden farkl olarak tarimla hayvanciligi birlestiren ve periyodik olarak sabit meskenlerde oturan
topluluklar oldugunu belirtmektedir (Hiitteroth, 1959: 41).

Yayla yerlesmeleri, ilk bakista, bir igreti yerlesme bi¢imini ¢agristirir. Bu diisiince genellikle de
dogrudur; ancak Akdeniz Bolgesi’nde Camliyayla (Namrun) ve Belen 6rneklerinde oldugu iizere, bir
kismi, miilki yonetim birimi olarak, il¢e idari alaninin merkezi (Kaymakamlik) durumuna da gelmistir.
Gerek Mersin gerekse Antalya (Ozellikle Beydaglari’ndaki sayfiye yaylacilig1), Hatay, Adana ve
Osmaniye illerinin sinirlar i¢inde kalan sayfiye amacli yaylacilik ve yiiksek kusaklarda yaylalar, ya
gocebe aileler tarafindan ya da koyler ve kiiciik kasabalarda oturan yari-gdcebe aileler tarafindan,
hayvan beslemeye dayali yaylacilik etkinlik alanlar1 olarak kullanilirlar (Zaman, 2007).

Kutlu (1987), Savak Asireti hakkindaki arastirmasinda, asiret ekonomisinin de hayvanciligin,
agirlikli ekonomik faaliyet oldugu tarimi destekler bir niteliginin bulunmadig ifade edilmektedir.
Savaklilar sadece kis aylarini gegirmek i¢in yerlesik diizene gegcirilmistir (Kutlu, 1987: 23). Anadolu
yerlesim tarihi i¢inde gogebelik faaliyetleri kir yerlesmeleri diizenini yakindan etkilemis, gogebelikten
yerlesik diizene geg¢is, birgok toplu ve daginik kir yerlesmesi birimlerinin olusumunu hazirlamistir.
Eskiden beri lilkemizde hayvancilik ekonomisine bagli olan gdcebe gruplarin yerlesme iizerinde 6nemli
etkileri olmustur. Ekonomilerinin geregi kislak ve yaylak alanlarina sahip olan gégebelerin, daglarin alt
yamaglari, vadi igleri, sahil bolgeleri ve step alanlar1 kislaklarini, yiiksek dag otlaklari ise yaylaklarini
olusturmaktaydi. Kis1 ¢ukur alanlarda gegiren gdcebe gruplar, yazin sahip olduklar1 yaylalara ¢ekilerek
burada hayvanlarini beslemekteydiler. Boylece hayvancilik ekonomisinin geregi her y1l periyodik olarak
yaylak ve kiglak alanlar1 arasinda hareket halindeydiler. Gogebelerin topraga yerlesme isi ve bunlarin
yeni koyler teskil etmeleri, cografi ortam ile ekonomik yapilarinin etkisi altinda miimkiin olabilmistir.
Gogebe gruplarin topraga yerlesmesi ile Tiirkiye’de yerlesim birimlerinin sayis1 arttigi gibi yiizyillardir
yerlesim dig1 kalmig alanlar stirekli yerlesim alanlari igine girmis bunun yani1 sira ¢gogu yerde kiiglik aile
birimlerine dayanan daginik dokulu bir yerlesme bi¢imi de ortaya ¢ikmugtir. Bu degerlendirmeler 15181
altinda Savaklilar yar1 gogebe yerlesim sekillerinin 6zelliklerini tasirlar. Yerlesik diizende gocer
hayvanciligini siirdiiren, bir yandan hayvanciliga bagl faaliyetlerin gerceklestirildigi gecici yerlesim
birimleri olan yaylalara ve koye bagli daginik yerlesmeler olan kom, mezra, oba gibi yerlesim sekillerini
barmdirir (Kutlu, 1984: 76-77).

Dogu Anadolu Bolgesi’nde ve ozellikle de Mus ilinde yiikseltinin fazla olmasindan dolayz,
bitkisel tiretime imkan tanimayan kisa vejetasyon siiresi, karin yerde kalma siiresindeki uzunluk, géger
ve son zamanlarda yari gdcebe hayvancilikla ugrasan gruplarin 6zellikle Siirt ve Batman illerinden
Mus’a yonelmesine neden olmaktadir. Tiirkiye’de yaylalar ve yaylacilik faaliyetleri farkli yerlesme
yerlerinde yasayan niifus gruplarinin mevsimlik yasam ve ekonomik faaliyet alanlaridir. Tiirkiye’ nin
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hemen her bdlgesinde yayla sézcligli yazin ¢ikip oturulan serin yer, daglarin iizerindeki yazlik
ikametgah ya da yazlik mera anlamina gelmektedir.

Dogu Anadolu Bolgesi Tiirkiye’nin en 6nemli yaylacilik alanidir. Fakat yayla alanlar1 burada
ayni, mevsimlik hareketler burada farkli sekiller arz etmekte ve degisik isimlerle anilmaktadir. Komlar,
kislaklar ve mezralar gibi (Alagdz, 1993: 40). Mus ilinde yer alan yaylalarda da kom ve mezralar ayni
zamanda yaylacilik faaliyetlerinin siirdiiriildiigii sahalardir. K&y yerlesmelerinin disinda kurulan kom
ve mezralar yayla alani olarak kullanilan yerlesmeleri olusturmaktadir.

Mus ilinde de yaylacilik faaliyetleri gegmis donemlerde daha fazla yari gogebelik tarzinda
yapilirken havan tiirlerinin yetistiriciliginin degismesi yani sira yaylalara ¢ikis yasaklari ilde yar1 gogebe
tarzin1 azaltirken, yaya olarak kullanilan mera ve komlarda yerlesik bir diizene ge¢cmistir. Bazi kdylerde
yaylalara ¢ikilip kis aylarim1 Karacadag Platosu ve Diyarbakir Havzasi ¢evresinde yaylak ve kiglak
yerlesmelerinin olusturulmasi gécebe hayat tarzinin azda olsa devam ettigini gostermektedir. Yine Mus
ilinde yaylalarda her ne kadar kiiclikbas hayvancilik faaliyetleri yiiriitiilse de genis ¢ayir alanlarinda ot
bigcme faaliyetleri de yliriitiilmektedir. Mus ilinde gegmisten giinlimiize kadar halen devam eden bir
diger ekonomik faaliyet ot bigme faaliyetleridir. Ozellikle hayvan sayis1 bakimindan yogun olmayan
koylerde genis cayir ve meralarda bigilen otlar civar kdyler ya da Erzurum-Kars ve Agn illerine
pazarlanmaktadir. Merkez ilgede Arikdy, Boyuncuk, Egrimeg, Erencik, Harman, Karlidere, Ugsirt ve
Toprakkale, Bulanik’ta Akcaarmut, Altinoluk ve Kirkgdze ile Varto ilgesinde Bagici kdylerinde
gecmiste yapilan bu ekonomik faaliyet hala siirdiiriilmektedir.

1.1. Metot ve Malzeme

Tirkiye’de yaylacilikla ilgili yapilan birgok ¢alisma mevcuttur. Yaylacilik birgok bilim dalinin
konusunu olusturmus ve olusturmaya da devam edecektir. Dogu Anadolu Bolgesi yaylacilik agisindan
son derece uygun dogal ortam 6zelliklerini tasimaktadir. Fakat Dogu Anadolu Bolgesi’nde yaylacilikla
ilgili ¢aligmalarin sayisi fazla degildir. Mus ilinde yaylaciligin dagilisini belirlemek amaciyla yapilan
calismada oncelikle yayla alanlarini belirlemek i¢in Mus iline ait 1/25.000 6lgekli Topografya haritalar
(87 adet) sayisallastirilarak yaylalarin bulundugu alan ve yiikseltiler ile yayla isimleri belirlenmistir.
Arc-GIS ortaminda sayisallagtirilan haritalar yardimiyla yaylalarin dagilis haritalar1 olusturulmustur.
Haritalar, tablolar olusturularak yogun alanlar belirlenmistir. Yaylacilik faaliyetleri ile ilgili olarak yerel
halk, yerel yonetimler ve ilgili kurum ve kuruluglarla goriigmeler yapilarak yayla adlar1 arasindaki
farkliliklar ¢oziilmeye calisilmistir. Topografya haritalarinda yer alan yayla isimleri ile kurum ve
kuruluslardan alinan yayla isimlerinin bir kismi ortiismemekte ve yapilan goriismelerden de farkl
isimlerle karsilasildigi igin birliktelik saglanmaya g¢aligilmigtir. Yayla dagilisini yorumlayabilmek
amaciyla Mus ili Arazi varligi haritasindan yararlanilarak arazi kullanim haritasi olusturulmustur.
Calismada saha analizi yapilarak yerel yoneticiler yaninda kdy muhtarlariyla goriistilmiis yaylacilik
faaliyetleri hakkinda bilgi alinmustir. Yaylaciligin dogal ve beseri sartlarla iligkisini kurmak igin iklim,
niifus, hayvancilik ve yerlesme verileri kullanilarak iligkisel yorumlar yapilmistir.

1.2. Arastirma Alammn Yeri, Simirlar1 ve Bashica Cografi Ozellikleri

Mus ili, Dogu Anadolu Boélgesi’nin Yukar1 Murat Boliimii’nde yer almaktadir. Yaklasik 8650
km? (HGK, 2014) alan kaplayan arastirma sahas1 genellikle daglik iiniteler tarafindan gevrelenmistir.
Cografi agidan kuzeyinde Bingdl ve Akdogan (Hamurpet), batisinda Serafettin, giineyinde Karacavus
(Hagres-Kurtik) (Mus Giineyi daglarina dahil), kuzeydogusunda Top ve Lala, giineydogusunda ise
Nemrut ve Siiphan volkanik daglik kiitleleri tarafindan ¢evrelenmistir. Arastirma alan1 Murat Nehri ve
kollar: tarafindan derene edilmektedir. Iidari cografya agisindan ise Mus ili kuzeyden Erzurum ilinin
Hinis, Karagoban ve Tekman ilgeleri ile, kuzeydogudan Agri’nin Patnos ve Tutak, giineydogudan
Bitlis’in Adilcevaz, Ahlat ve Giliroymak, batisinda Bing6l’in Karliova ve Solhan, giineyden ise
Diyarbakir’in Kulp ve Batman’in Sason ilgeleri ile ¢evrelenmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Mus 1li’nin Yeri ve Siirlart

Mus il sinirlari icerisinde Paleozoikten Kuaterner’e kadar uzanan zaman dilimlerine ait ¢ok
farkli kayag tiplerine rastlamak miimkiindiir. Bu durum, jeolojik ve jeomorfolojik agidan ¢ok farkli
stireclerin etkin oldugunu gostermektedir. Paleozoike ait gnays, mikasist, mermer, granit gibi kayaglar
en yasl kaya birimlerini olugturmakta ve bunlar ilin giineyi ile giineydogusunda yer alan Bitlis ve
Karagavus daglarinin yapisinda yer alirlar. Tersiyere ait ¢okellerin yaygin oldugu Mus Ovasi, il sinirlar
icerisinde kalan en onemli yer sekillerinden biridir. Giineyde Bitlis Daglan ile sinirlandirilan yapi,
Kuzeyde Bingdl ve Hamurpet yiikselimi ile Hinis Havzasi’ndan, Nemrut Volkani ile de Ahlat-
Adilcevaz-Van Goli havzalarindan ayrilmaktadir (Saroglu, 1985).

Daglik alanlarda yiikselti 3000 metreyi asmaz Serafettin daglar1 (Serafettin Tepe 2544 m),
Akdogan Daglar1 (2879 m), Top Dag1 (2439 m), Mus giineyi daglar iizerinde yer alan Karagavus Dag1
(2511 m) gibi. Ovalik alanlarda ise yiikselti degerleri Mus (1250 m), Bulanik (1460 m) ve Malazgirt
(1480 m) civarindadir. Bu morfolojik iinitelerin 6nemli bir kismini olusturan daglar cogu yerde dar ve
derin vadiler tarafindan pargalanmis, ovalik alanlar ise bu akarsularin taskin yataklari haline gelmistir.
flde ¢esitli biiyiikliiklerde ovalar yer almasina ragmen, nispi yiikseltinin fazla olmasi (1500 m’nin
izerinde) ekonomik faaliyetlerin zor kosullar altinda stirdiiriilmesine neden olmaktadir (Sonmez, 2010:
45). Bu daglik ve yiiksek plato sahalar1 yaylacilik ekonomisinin kaynak merkezlerini olugturmaktadir.
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Mus Ilinin ortalama yiikseltisi yaklasik 1692 m. dir. Bu ortalama deger, Dogu Anadolu
Bolgesi’nin 1829 m. olan ortalama yiikseltisinden azdir. Bu durum, ilk bakista bolge geneline gore
olumlu bir 6zellik gibi goriinse de Mus ili sinirlarini g6z 6niinde bulundurursak en yiiksek ve en algcak
yerler arasindaki yiikselti farki yaklasik 2500 metredir (sayisal yiikselti haritasindan special analiz araci
kullanilarak focal istatistik yontemi ile maksimum ve minimum yiikseltiler hesaplanarak olusturulan
topografik relief haritasindan 2500 m degeri elde edilmistir). Bu topografik durum, Mus’ta bir¢ok dogal,
beseri ve ekonomik 6zelligi etkilemektedir. Jeolojik ve jeomorfolojik siirecler agisindan galigma alani
cesitlilik gostermektedir. Yerlesmeler; daglik {initeler, platolar ve ovalar gibi yer sekilleri g6z 6niinde
bulundurularak degerlendirilmistir. Mus ilinde arazinin % 35’1 daglik, % 27’si ovalik ve % 38’1 algak
ve yliksek plato alanlarindan olusmaktadir (Durmus, Dolek, 2019: 258).

Mus ve ¢evresi Tiirkiye nin makroklima tiplerinden, siddetli kontinental, donlu, soguk ve uzun
kislar ile karakterize edilen “Dogu Anadolu” iklim tipine girmektedir (Ering, 1969: 374-378). Mus ilinde
ortalama yillik yagis 764,5 mm’dir. Yillik ortalama sicaklik ise 9,6 °C’dir. Bu iklim tipinin
goriilmesinde ortalama sicaklik degerlerinin kis aylarinda -10 °C’ye yaklagmasi, yaz aylarinda ise 25
°C’nin iizerine ¢ikmasi etkili olmustur (Sekil 2).

Yikseltinin artmast ve buna bagli olarak havada su bahari miktarinin azalmasi nedeniyle
sicaklik, mevsimler arasinda biiyiik degismeler gostermektedir (Ering, 1969). Ozellikle Mus’ta yillik
ortalama sicakliklar arasindaki fark 32,6 °C’yi bulmaktadir (Ko¢man, 1993). Sezer formiiliiniin
uygulanmasi ile elde edilen karasallik derecelerini gdsteren bir galigmada ise Mus ilinde karasallik
derecesi % 42,4 olarak belirtilmektedir. Bu deger, ayn1 zamanda Tirkiye’de en yiiksek karasallik
derecesini ifade etmektedir (Kogman,1993).
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Sekil 2. Mus ili’nde Aylara Gére Yagis-Sicaklik Degisimi (Kaynak: Mus Meteoroloji Istasyonu Verileri)

Mus ili, Dogu Anadolu Bolgesindeki birgok yere gore daha fazla yagis almaktadir. Meteoroloji
istasyonuna ait verilere gore ortalama yillik yagis miktari yaklagsik 768 mm’dir. Bu yagisin biiyiik bir
boliimii ilkbahar mevsiminde diismektedir. Ancak yagis haritasinda Mus ovasindan kuzey ve giineye
dogru gidildik¢e yagis miktarinin belirgin bir sekilde farklilastigi goriiliir. Ovanin kuzeydogusunda
kalan kesimde (Malazgirt, Bulanik) yagis miktar1 450 mm’ye kadar diiserken, ovanin giineyinde yagis
miktart 1050 mm ye ¢ikmaktadir (Sekil 3). Bu durum, yagis getiren hava kiitlelerinin yonii ile oldugu
kadar kuzeyden gelen hava kiitlelerinin ilin giineyinde yer alan daglik kiitle ile karsilastiginda yiikselip
yagis birakmasi ile de agiklanabilir. Yagisin yiiksek oldugu kesimlerde egimin artmasi, ekonomik
faaliyetleri (tarim, hayvancilik) kisitlamakta ve niifusun seyreklesmesine neden olmaktadir.
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Sekil 3. Mus ili’nde Yagisin Dagilisi

Yaylacilik faaliyetlerinin yapildigi yerlerdeki kar kalinligi ve yerde kalma siiresi rasatlarin
yapildig1 yerlere gore farklilik gostermektedir. Ciinkii rasat istasyonlar1 yaylacilik faaliyetlerinin
stirdiiriildiigli sahalardan daha asagida ve daha korunakli mevkilerdedir. Bu nedenle yaylalarin
bulundugu alanlarin 6zelliklerini yansitmazlar. Genellikle bu sahalarda kar yagislarinin siiresi, miktari
ve kar Ortiisliniin yerde kalma siiresi daha fazladir. Genellikle yaylacilik i¢in temel kaynak olan ¢ayir ve
mera alanlarmin 1930’larda % 58, giliniimiizde % 27’lere kadar gerilemesi Cumhuriyetten giiniimiize
cayir ve mera alanlarinin 2/3’{inlin kaybedilmesi yagis miktarindaki degisim disinda niifusun artmasi,
tarimsal iriinlere olan ihtiyag, traktoriin devreye girmesiyle mera alanlarinin daralmasi gibi birgok
faktore baglanabilir. Yaylacilikta mevsimlik mera kullaniminda yararlanabilmek icin sabit yerlesim
yerleriyle karin yerde kalma zamaninin daha fazla olmasindan dolay1 daha uzun siire verimli yiiksek
meralar kullanilmaktaydi. Giinlimiizde niifus artisina paralel olarak yaylacilik faaliyetlerinin oldukga
geriledigini, hayvan sayisinin azalmasindan anlayabiliriz. Dolayisiyla Tiirkiye’de son 50-60 yil
icerisinde yaylacilik faaliyetleri izlendigi zaman hizla azalis periyodu ile iklim sartlar1 ve 6zellikle kar
oOrtlisiinlin yerde kalma siiresinin kisalmasi arasinda dogrudan bir iliski vardir (Yigit, 2014: 135-144).

Bolgenin hem yiiksek olmasi hem de Anadolu karasinin i¢ kisminda bulunmasi, karasalligin
etkin bir bigimde belirmesine, yaz aylarinda sicakligin artmasina ve kis aylarinda asir1 sogumaya sebep
olmaktadir (Atalay, 1983). Meteorolojik verilere gore (2017) karla ortiilii giin sayist1 100,6 giin, donlu
giin sayisi ise 145 giine ulagsmaktadir. Calisma sahasi igerisinde maksimum kar kalinliklar1 degiskenlik
gostermektedir. Maksimum kar kalinlig1 117 cm ile ¢alisma sahasinin giineydogusunda (Mus Giineyi
Daglar1) en yiiksek degerine ulasir (Sekil 4). Yiiksek kar kalinli1 yaz mevsiminde yiiriitiilen yaylacilik
faaliyeti i¢in olumlu etki yaparken, ovada sel ve taskin olaylarina neden olmaktadir. Mug Ovasi’ni drene
eden Karasu Cay1 Havzasi’nda Karasu ve yan kollar {izerinde yasanan sel ve tagkinlarin olusumunda
jeomorfolojik 6zelliklerle birlikte ilkbahar ve yaz baslarinda goriilen saganak yagislar ile kar erimeleri
etkilidir (Giinek vd., 2013: 2; Toprak ve Sunkar, 2017: 185; Durmus ve Dolek, 2019: 260).
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Sekil 4. Mus 1li’nde Kar Kalliginin Dagilist

Mus ilinde arazi kullanim durumuna bakildiginda ¢ayir ve mera alanlariin % 46 gibi yiiksek
bir deger gosterdigi goriilmektedir. Yikselti ve genis plato sahalar1 arazinin biiyiik bir kisminin gayir ve
mera alani olarak degerlendirilmesine yol agmistir. Bu alanlar gliniimiizde hem mera hayvanciliginin
hem de yaylacilik faaliyetlerinin yiiriitiildiigii alanlardir. Mus ilinde mera alanlarmin yiikseltisinin
fazlalig1 mera alanlarinin da yaylacilik alani olarak degerlendirilmesine yol agmaktadir. Tarim arazisi
% 42’lik bir deger gosterirken bu oran iginde tahillar % 40°lik bir deger gostermektedir. Yem bitkileri
% 19, Nadas alanlar1 % 7 ve endiistri bitkileri (sekerpancari, tiitiin) % 3’liik bir paya sahiptir. Orman
sahalar1 yogun olarak Karagavus Daglar1 ve cevresine karsilik gelen glineybati kdsesinde yer almaktadir.
Bu alan ayni1 zamanda il genelinde yagis degerlerinin de en fazla oldugu (1053 mm.den fazla) yerdir
(Sekil 5-6).

Mus ilinde ¢ayir-mera alani, kii¢iikbas hayvan iliskisi incelendiginde; il 2.700.000 hektar ¢ayir-
mera alanina sahiptir. Ilin blgenin kuzey kesimlerine nazaran daha elverisli iklim kosullarina sahip
olmasi; ¢ayir-mera alanlarinin yilin daha fazla bir boliimiinde kullanilmasina olanak tanimaktadir. Bu
da Mus gibi ¢ok genis ¢ayir-mera alanina sahip bir ilin, hayvancilik agisindan bilhassa da kiigiikbas
hayvancilik agisindan nasil bir potansiyele sahip oldugunu gostermektedir. Mus ilinde g¢ayir-mera
alanina diisen ortalama kiiciikbas hayvan sayis1 km? ye 0.6 bastir. Buradan da anlagilacag: iizere Mus ili
cayir-meralart genis olmasina ragmen bu genislikle dogru orantili olmayan bir kiigiikkbas hayvana
sahiptir. Oysa mera hayvani olan koyun yetistiriciligi i¢in ideal kosullara sahip olan ilde, bugiinkii
kiiciikbas hayvan varliginin en az bes kat1 kadar daha kiigiikbag hayvan beslemek miimkiindiir (Koday,
2005: 206).

Mus ilinde cayir-mera alani biiyiikbas hayvan iligkisi incelendiginde; ilde bulunan tOplam
2.700.000 hektar cayir-mera alanina diisen ortalama biiyiikbas hayvan sayisi km? ye 0.08 bastir. Il
ortalamasinin {izerinde olan ilgelerde de bu deger 1 basi gegmemektedir. Bu da, ilde cayir-mera
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alanlarinin ¢ok genis olmasina ragmen, bu genislikle dogru orantili hayvan beslenmedigini
gostermektedir. Bu da ¢ayir-mera alanlarinin gerektigi gibi kullanilmadigini géstermektedir. Oysa Mus,
Bulanik ve Malazgirt ovalari da, hayvancilik i¢in degerlendirilecek olursa; hayvancilik, bitkisel
iretimden ¢ok daha fazla gelir getirecektir. Bu ovalarda kurulacak olan modern hayvan c¢iftlikleri
bilhassa biiylikbag hayvanciligin gelismesini saglayacaktir. Meralar da koyun yetistiriciligi igin
degerlendirildiginde; Mus ili gercek anlamda hayvancilik iretiminden biiyiik gelir saglayacaktir
(Koday, 2005: 207-208).
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Sekil 5. Mus ili’nin Arazi Kullanim Durumu (Mus ili Arazi Varligi Haritas1-2002)
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Sekil 6. Mus ili’nin Arazi Kullaniminin Oransal Dagilist
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Mus ilinde niifus 6zelliklerine baktigimizda 1980 yilindan 2018 yilina kadar niifus % 26
oraninda artmistir. Bu oran % 61 ile sehir niifusu lehine gerceklesmistir. Kirsal niifusta azaliglar
goriiliirken sayim donemleri itibariyle sehir niifusu siirekli artmustir. 1980-2008 yillar1 arasinda kirsal
niifus % 13 oraninda artarken bu tarihten sonraki donemlerde kirsal alanlar siirekli niifus kaybetmeye
baslamigtir. 2008-2018 yillar arasinda kirsal niifus % 14 oraninda azalmistir. Goriildiigii gibi iilke
genelinde oldugu gibi Mus ilinde de niifus sehirler lehine artig gostermistir (Sekil 7).
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Sekil 7. Yillara Gére Mus ili’nde Sehir ve Kir Niifusunun Degisimi

2018 yili itibariyle Mus ilinde Merkez ilge disinda diger ilgelerde kirsal niifus sehir niifusundan
daha fazladir. Merkez ilgede niifusun % 56’s1 sehirlerde ve % 44’0 kirlarda yasamaktadir. Bulanik
ilgesindeki sehirlesme egilimi disinda diger ilgeler birer tarim kasabasi 6zelligi gostermektedir. Bulanik
ilgesinde niifusun % 67’si kirsal niifustan olusmaktadir. Kirsal niifus oranmini ilgeler bazinda
degerlendirdigimiz zaman Merkez il¢e % 38’lik oranla ilk sirada yer almaktadir. Bulanik ilgesi il
genelinde kirsal niifusun % 23’iinii, Malazgirt % 14’lnii, Korkut % 19°nu, Varto % 9’unu ve Haskdy %
6’s1n1 karsilamaktadir. Sehirsel niifus agisindan Merkez ilge % 60’11k bir oranla sehir niifusun biiyiik bir
kismini olusturmaktadir. Bulanik % 15, Malazgirt % 11, Haskdy % 7, Varto % 5 ve Korkut % 2’lik
oranlara sahiptir (Sekil 8).
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Sekil 8. Tlgelere Gore Mus ili’nde Sehir-Kir Niifusu (2018) (TUIK: ADNKS)
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Tirkiye genelinde ozellikle kirsal alanlardan sehirlere Onemli miktarda gd¢ meydana
gelmektedir. Bu durum sehirlerde issizlik, alt yap1 sorunlar1 basta olmak iizere farkl kiiltiir ve yasam
tarzlarinin bir araya gelmesinin yarattig1 ¢esitli sosyal diizensizliklerin ve catismalarin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Bolgesel 6lgekte Dogu Anadolu Bdlgesi genelinde ve il dlgeginde Mus ilinde,
insanlar1 goge iten temel etmenlerin basinda ekonomik olanlar gelir. Nitekim goglerin varis yeri, genelde
sanayi ve ticaret merkezlerine yoneliktir. Gog¢ egilimi insanlarin egitim diizeyleri ve mesleki
becerileriyle dogru, yaslariyla ters orantili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dogu Anadolu insaninda yaygin
goc egilimi egitim, saglik ve kiiltiirel olanaklarin yetersizligi yaninda bolgenin olumsuz iklim
kosullarryla yakindan iliskili goriilmektedir (DPT, 2000: 45). Ozellikle gelismekte olan alanlarda hem
fazla niifusa sahip olma hem de hizli niifus artis1 varsa bu iki belirleyiciden kaynaklanan bir¢cok sosyal
ve ckonomik sorun ortaya c¢ikmakta ve boOylece niifus beslenmesi ve istihdam sorunlari bas
gostermektedir (Doganay, 1997: 149). Gergekten de Mus ilinde yiiksek dogum oranlari (%o 44) ildeki
niifusun hizla artmasina neden olmustur. Buna karsilik ildeki istthdam miktarinda, ¢ok diisiik bir artis
s6z konusudur. Ornegin, 1990 yilinda 12 ve daha yukar1 yasta olan 214.612 kisilik niifus icinden
158.179 kisisi istihdam edilirken, 2000 yilinda 12 ve daha yukar1 yastaki 286.235 kisilik niifusun ancak
172.521 kisisi istihdam edilmistir. Mus ilinde niifus ile istihdam arasindaki bu dengesizlik ekonomik
sikintilara yol agmaktadir. Bu ylizden Mus ilinden il disina, énemli 6l¢iide bir niifus hareketi s6z
konusudur. Bu 6zellikleriyle Mus, 2000 yil1 gé¢ istatistiklerine gore Tiirkiye’de en fazla gog¢ veren iller
arasinda 10. sirada yer almaktadir (TUIK, 2010).

Mus ili, sanayi ve sehirlesme olgusunun gelismedigi ekonomik faaliyetlerin biiyiik bir
boliimiiniin dogal kosullarin denetiminde oldugu tipik bir Dogu Anadolu ilidir. Bagka bir ifade ile Mus
ilinde 6zellikle kirsal alanlarda gerceklestirilen beseri ve ekonomik faaliyetler, dogal ortam kosullarinin
denetimindedir. Bu durumu, degisen yiikselti ve farklilasan morfolojik {initeler iizerinde daha iyi bir
sekilde gozlemlemek miimkiindiir. Her ne kadar il ve ilge merkezlerinde niifus yogunlassa da yerlesme
ve niifusun hemen hemen ilin tamamina farkli yerlesme tiplerinde de olsa yayildigin1 goérmek
miimkiindiir. Sanayinin gelismedigi, is olanaklarmin sinirli oldugu ortamlarda, bu durum dogal
kosullarin belirleyici bir sonucudur. Mus ve Bulanik fonksiyonlari acisindan sehir 6zelligi, diger ilce
merkezleri ise kasaba 6zelligi gostermektedir. Ilge merkezleri disinda 17 belde statiisiinde yerlesme
bulunmaktadir. Bu yerlesmeler tarim kasabasi 6zelligi gostermektedir. Kasaba yerlesmelerinin 8’i
Merkez ilgede, 6’s1, Bulanik ilgesindedir. Ilge merkezleri dahil olmak iizere Haskdy, Korkut ve
Malazgirt’te 2’ser kasaba bulunmaktadir. Niifusun % 30’u sehirlerde, % 23’1 kasabalarda ve % 47’si
koylerde yasamaktadir (Sekil 4). Bu calismada, kdyler ve tarim kasabalar1 kirsal niifus olarak
degerlendirilmistir. Mus ilinde 2 sehir (Mus ve Bulanik), 21 kasaba (Haskoy, Korkut, Malazgirt ve Varto
ilge merkezleri ile 17 belde) 367 koy, 279 mezra, 96 yayla, 23 kom ve 5 agil yerlesmesi bulunmaktadir
(Durmus, Délek, 2018: 261).

1.3.  Mus ilinde Hayvancihik Faaliyetleri

Dogu Anadolu Bolgesinin genel anlamda yiiksek bir bolge olusu, sicaklik yetersizligi sorununu
dogurmus ve vejetasyon siiresini kisaltmis oldugundan, ekme-dikme faaliyetlerini genis bir alanda
kisitlamig bulunuyor. Belirtilen zorluk nedeniyle yiiksek diizliiklerin pek ¢ogu, asirlar boyu mera ve
yaylacilik alani olarak degerlendirilmis, bu ylizden de hayvancilik faaliyetleri gecim kaynaklari arasinda
ilk siradadir. Bununla birlikte bolgede hayvancilik faaliyetlerini de zorlastiran bir ekoloji s6z konusudur.
Kis mevsiminin uzun ve sert gecmesi, beslenen hayvanlarin uzunca bir siire kapali ortamlarda
tutulmasini zorunlu kilmistir. Hayvan yemlerinin pahali olusu ve ¢ift¢inin alim giiciiniin diisiik olusu
gibi faktorler, bolge hayvanciligini olmasi gereken diizeyden ¢ok geride birakmistir (Aring, 2016: 95).

Mus ilinin % 40’a yakin kismini olusturan platolar, il hayvanciligi agisindan biiyiikk 6neme
sahiptir. Ozellikle ilin kuzey kesimindeki plato alanlari (Serafettin Daglar1) hayvancilik agisindan
onemlidir. Bulanmik ve Malazgirt ovalarinda yem bitkilerinin tesvik edilmesi hayvancilik agisindan
onemlidir. Ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de hayvancilik merkezidir. 1873 Erzurum Vilayet
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Salnamesi’nde, Mus Sancagi’nda 327.500 koyun, 81.440 keci ile 68.825 bas sigir yetistirildigi
belirtilmektedir. Cuinet 1890 baslarinda, Mus sancaginda 800.000 bas ile koyun ve keginin en ¢ok
yetistirilen hayvan tiiri oldugu yazmaktadir (Koday, 2005: 204-205).

Mus ilinde hayvancilik faaliyetleri mera hayvanciligi, besi hayvanciligi, yaylacilik ve aricilik
seklinde yapilmaktadir. 2009 yilina kadar daha ¢ok yaylacilik ve mera hayvanciligi yaygin iken bu
tarihten sonra besi hayvanciliglr bazi ilcelerde (Bulanik ve Malazgirt) yaylaciligin yerini almaya
baslamistir. Aricilik faaliyetleri il genelinde yogun olmasa da gezginci aricilik faaliyetleri icin 6zellikle
Karadeniz Bolgesinden aricilarin ugrak yeri halini almistir.

1995-2018 yillar1 arasinda kiigiikbag hayvancilikta toplam % 33°liik bir diisiis gozlenmektedir.
Bu diisiis oran1 1995-2009 yillar1 arasinda % 56’ya kadar ¢ikmaktadir. 2010 yilindan itibaren % 32°1ik
bir artigla tekrar kiiclikbag hayvan sayisi artmistir. Kiiciikbas hayvancilik icerisinde koyun sayisinda
1995-2018 yillar1 arasinda % 38’lik bir diisiis yasanirken 2008-2009 yillari arasina % 56 oraninda bir
yil icinde koyun sayisinda azalma meydana gelmistir. 2009-2010 yilinda ise tekrar % 48 oraninda bir
artma meydana gelmistir. Kil keg¢isi yetistiriciliginde 1995-2009 yillar1 arasinda % 43’liik bir diisiis
gozlemlenmistir. 2009-2010 yillar1 arasinda % 41 oraninda havyan sayisinda artiglar olusurken 1995
yillarindaki sayisina tekrar ulagmistir. 2009 yili Mus ili hayvanciliginda 6nemli bir déniim noktas1 olmusg
ve hayvan sayisinda 6nemli derecede bir azalma gozlemlenmistir (Sekil 9).
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Sekil 9. Yillara Gore Mus 1li’nde Kiigiikbas Hayvan Sayis1 Degisimi (1995-2018)

Mus ilinde toplam 1.152.675 kiiciikbas hayvan varligiin ilgelere dagilimina baktigimizda
Merkez ilge % 47 (545.792 bas), Varto % 20 (232.583 bas), Bulanik % 14 (159.213 bas), Korkut % 10
(111.978 bas), Malazgirt % 5 (59.472 bas) ve Haskdy % 4 (43.637 bas) seklinde siralandigim
gormekteyiz. Yaylacilik faaliyetlerinin yogun oldugu Merkez, Varto ve Bulanik ilgeleri il genelinde
kiigiikbag hayvan varliginin % 81’ine sahiptir. Merkez ilgeye ait toplam 545.792 bas kiigiikbas hayvan
varligimin % 78’1 koyun ve % 22’si kil kecisinden olusmaktadir (Sekil 10).
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Sekil 10. flgelere Gore Mus ili’nde Kiiciikbas Hayvanciligin Oransal Dagilis1 (2018)

Mus ilinde kiiclikbag havyan sayisi degisimi grafigi incelendiginde 1995 yilindaki sayiya heniiz
ulasilmadigi goriilmektedir. 1995-2018 yillar1 arasinda kiigiikbas hayvan sayisinda %32,8’lik bir azalig
goriilmektedir. Bu azalis oranmi yillar icerisinde degerlendirildigi zaman 2008-2009 yillar1 arasinda
%355,8’lik bir oran goriilmektedir. Bir y1l igerisinde kiiciikkbas hayvan sayisinda yaridan fazla bir azalma
s0z konusudur. 2008-2009 yillar1 ilde giivenlik nedeniyle cayir ve mera alanlarina ¢ikislarin
yasaklandig yillara karsilik gelirken ilde geng niifusun gog ettigi doneme de karsilik gelmektedir. Koy
mubhtarlartyla yapilan goriismeler sonucunda geng niifusun gog ettigi ve siiriilere coban bulunamayisi
yaninda ¢ayir ve meralara ¢ikis yasaklarinin kiiclikbas hayvancilik faaliyetinin azalmasina yol agtigini
belirtmislerdir. Bu azalisin 6zellikle koyun yetistiriciliginde daha belirgin goriilmesi yayla ve mera
alanlarinin yasaklanmasi tezini dogrulamaktadir. Koyun yetistiriciliginde 1995-2018 yillar1 arasinda
%38,06’ik diislis goriilmekte olup bu diisiis oran1 2008-2009 yillar1 arasinda %355,50 oraninda
goriilmektedir. Bu y1ldan sonra 2009-2018 yillar1 arasinda koyun sayisinda tekrardan %46,8’lik bir artig
goriilse de bu artig oran1 1995 yilindaki sayiya ulagmamugtir. 2008-2009 yillart arasinda kil kegi
yetistiriciliginde % 43,74’lik diigiis goriilirken 2009-2018 yillar1 arasinda %77,5’lik bir artis
gdzlenmistir. Ilcelere gore koyun sayisindaki azalislar dzellikle yaylaciligin aktif yapildig1 alanlarda
daha dikkat ¢ekicidir. Varto’da 1995-2018 yillan arasinda koyun sayisinda %56 oraninda bir azalma
goriiliirken ¢ayir-mera yasaklarinin oldugu 2009 yilinda bu azalis oran1 %76’ya kadar ¢ikmaktadir.
Benzer sekilde Merkez ilgede 1995-2018 yillar1 arasinda %29’luk azalis 2009 yiliyla birlikte %69
oraninda goriilmektedir. Koyun sayisindaki azalig sigir yetistiriciliginde artiglarin  goriildigi
Malazgirt’te %74 ve Bulanik’ta %22 oraninda goriilmektedir.

Varto ilgesi Merkez ilceden sonra en fazla (232.583 bas) kiiciikbas hayvan varligina sahip
ilgedir. Hayvan varhiginim % 88’1 (205.561 bas) koyun, % 12’si (27.022 bas) kil kegisinden
olugmaktadir. Bulanik ilgesinde toplam 159.213 kiigiikbas hayvan sayisinin % 85’1 koyun (135.224 bas)
ve % 1571 (23.989 bas) kil kecisinden olugsmaktadir. Korkut ilgesinde toplam 111.978 kiiciikbas hayvan
varligmin % 74’1 koyun (83.001), % 26’s1 kil kecisinden (28.977 bas) olusmaktadir. Malazgirt’te
toplam 59.472bas kiigiikbas hayvan varliginin % 83’0 (49.461bas) koyun, % 17’si (10.011 bas) kil
kegisinden olusmaktadir. Haskoy’de toplam kiigiikbas hayvan varligiin % 64’1 (27.956 bas) koyun, %
36°s1 (15.681 bas) kil kegisinden olugsmaktadir.

Biiyiikbas hayvancilik yetistiriciligi bakimindan ilde 1995-2018 yillar1 arasinda % 57°lik bir
artis oran1 gozlemlenmistir. Ik bakista bu artis olumlu gériilse de sigir tiirleri agisindan bakildiginda
farkliliklar olugmaktadir. 1995-2008 yilina kadar yerli sigirda % 49 oraninda bir diisiis ayn1 donemde
melez sigirda % 391, kiiltiir sigir yetistiriciliginde % 1925 oraninda artiglar gézlemlenmistir (Sekil 11).

Turkish Studies
Volume 14 Issue 2, 2019



Mus Ili'nde Yaylalarin Dagilist 341

250000
200000
150000
100000 |
50000
0_
D © I 0 O O 4 AN M S IO © I 0 O O 14 AN M < 1 O© M~ 00
o O O O OO ©O ©O 0O oo oo oo oo o d d d d d d d d
o OO OO OO O O O O O O O O O O O 0O O O O o O o o o
™ e e " AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN NNy
H Yerli ® Melez Kaltar

Sekil 11. Yillara Gore Mus ili’nde Sigir Tiirlerinin Degisimi

Biiyiikbas hayvancilig1 sigir tiirlerine gore degerlendirdigimiz zaman ilgelere gore yerli sigir
yetistiriciligi en fazla gerileyen hayvan tiiriidiir. 1995-2018 yillar1 arasindaki donemde yerli sigir
yetistiriciligi Varto’da %87, Malazgirt’te %74, Merkez’de 51 ve Bulanik ilgesinde %51 oraninda
azalmistir. Diger agidan melez sigir yetistiriciligi Malazgirt ilgesinde %3200, Bulanik’ta % 400,
Merkez’de % 340 ve Varto’da % 250 oraninda artmaktadir. Melez sigir yetistiriciliginde Bulanik ve
Malazgirt ilgeleri 6n planda yer almaktadir. Kiltiir sigir yetistiriciliginde ise Malazgirt ilgesi 6n planda
yer alirken 1995-2018 yillar1 arasinda artis daha fazladir. Malazgirt %9000, Merkez %600 ve Bulanik’ta
%1900 oraninda artis gdzlenmistir. 2007-2008 yillar1 arasindaki bir yillik dénemde yerli sigirda % 55
oraninda gozlemlenen diisiis melez sigirda % 98’lik, kiiltiir sigirda da % 42’lik artiglar goriilmiistiir.
2008-20009 yillar1 arasinda kiiltiir (% 42) ve yerli (% 28) sigirda goriilen diisiis melez sigirda (% 28) artig
seklinde devam etmektedir. Mus ilinde biiyiikbas hayvan sayisindaki ivme melez si8ir yetistiriciliginden
kaynaklanmigtir. Melez sigir yetistiriciligi yem bitkileri ve hayvanciliga verilen desteklerle tesvik
edilmektedir. Verilen destek miktar1 diger hayvan tiirlerinden daha fazladir (koyunculuga verilen destek
15 TL iken melez sigira 700-800 TL destek verilmektedir). Ozellikle Bulanik, Malazgirt ve Merkez
ilcelerde 6n planda yer alan sig1r yetistiriciligi kiigiikbag hayvancilik faaliyetlerinin azalmasindan sonra
o6nem kazanmaktadir. Kiigiikbag hayvancilikta oldugu gibi sigir yetistiriciliginde goriilen azalma yine
2009 yilinda mera alanlarinin yasaklanmasi sonucunda olmustur.

Biiyiikbas hayvancilik ilde daha ¢ok mera hayvanciligi seklinde yapilmakta olup 2007 yilina
kadar yerli sigir yetistiriciligine dayanirken 2008 yilindan itibaren melez sigir yetistiriciligi 6n plana
cikmistir. Melez sigir yetistiriciligine verilen desteklerin artmasi, 2008-2009 yillarinda ilde bulunan
yaylalarin ve meralara ¢ikisin giivenlik nedeniyle yasaklanmasi sigir yetistiriciliginin artmasina neden
olustur.
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Sekil 12. Tlgelere Gore Mus ili’nde Biiyiikbas Hayvanciligin Oransal Dagilis1 (2018)

Ilgeler bazinda degerlendirildiginde 2018 yil1 itibariyle biiyiikbas hayvan varliginin (359.683
bas) % 35’1 Bulanik (127.563 bas), % 22’si Malazgirt (78.548 bas), % 21’1 Merkez (74.858 bas), % 9’u
Varto (32.510 bas) % 7 Korkut ( 24.738 bas) ve % 6’s1 da Haskoy’de (21.384 bas) bulunaktadir.
Ozellikle Bulanik ve Malazgirt’te daha ¢ok mera hayvancilifi seklinde yiiriitiilen faaliyet Kurban
Bayrami doneminde 60-90 giin 6ncesinde besi hayvanciligina doniislere neden olmustur (Sekil 12).

2. MUS iLI’NDE YAYLALARIN DAGILISI

Mus ilinde yaylacilik faaliyetleri dag ve platolarin dagilisina bagli olarak farkli alanlarda
yiriitiilmektedir. Yaylalarin dagilisi 1) Bingol, 2) Akdogan, 3) Mus Giineyi (Karagavus daglar), 4)
Serafettin Daglar1 ve 5) Diger daglik kiitleler olmak tizere (Otluk, Bilican, Top ve Lala daglari) bes ayr1
sahada ele alinmistir. Bulanik il¢esinde yaylacilik faaliyetleri Akdogan, Bilican ve Golibaba daglari
izerinde yiriitilmektedir. Varto il¢esinde yaylacilik faaliyetleri ii¢ alanda yogunlasmaktadir. Akdogan,
Bing6l ve Serafettin daglar iizerinde yiiriitiilmektedir. Merkez ilgcede ise yaylacilik faaliyetleri
Serafettin, Karagavus ve Otluk daglari izerinde yiiriitiilmektedir. Malazgirt ilgesi yiikseltiye bagl olarak
genis mera alanina sahip yerlesmelerin varligina bagl olarak yaylacilik agisindan faal bir alan olmasa
da Lala ve Top dagi kiitleleri bazi koyler tarafindan kullanilmaktadir. Korkut ilgesinde daha ¢ok Otluk
ve Yakupaga Daglar1 yaylacilik faaliyetleri i¢in kullanilmaktadir (Sekil 13).

Mus ilinde yaylalar morfolojiye bagli olarak farkli yiikseltilerde yer almaktadir. Yayla
yerlesmelerinin goriildiigl en diisiik yiikselti kusagir 1300-1550 m.’dir. Bu kusakta Merkez ilgeye ait
Diz (1389 m.- Karagavus dag) ve lyisu (1453 m.-Otluk dag1) yaylalar1 bulunmaktadir. Yaylalarim asil
baslama kusagi 1551-1800 m.ler arasindadir. Merkez ile Varto ilgelerine ait dort ve Bulanik ilgesine ait
bir yayla yerlesmesi bulunmaktadir. 1801-2050 m.ler arasinda yayla yerlesmelerinin fazlalagtigit Merkez
ilgede 11, Varto’da 8, Bulanik’ta iki ve Malazgirt ve Korkut’ta ise 1’er yayla yerlesmesi goriilmektedir.
Bu yiikselti basamagindaki yaylalar mezralarla birlikte Bingdl ve Serafettin daglar1 iizerinde
yogunlagmaktadir. 2051-2300 metreler arasinda Merkez’de 11, Varto’da 19 ve Bulanik ilgesinde ise 5
yayla yerlesmesi goriilmektedir. Bu yaylalar ilin bati ve kuzeybatisi kesiminde, 6zellikle de Varto
ilgesinde bulunmaktadirlar. Daimi yerlesmelerin seyreklestigi 2300 m.nin {izerindeki yiikseltilerde
yayla yerlesmeleri on plana ¢ikmaktadir. Bu kusakta Varto’da 29, Merkez ilgede 5 ve Bulanik’ta 2 yayla
yerlesmesi vardir. Mug’ta yerlesmelerin {ist sinirina karsilik gelen bu kusakta sadece yayla yerlesmeleri
vardir. 2550-2800 m yiikselti kusaginda sadece Varto ilgesine ait 8 yayla yerlesmesi bulunmaktadir
(Agacalti-2600 m. ve Mergiarap-2823 m.).
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Sekil 13. Mus Ili’nde Yaylacilik Faaliyetinin Yapildig1 Alanlarin Dagilist

Bu yiikselti kusagindan sonra Mus’ta, daimi ya da gegici kirsal yerlesmelere rastlanmamaktadir.
flgelere gore yaylalarn kullanim siirelerine baktigimizda algak yaylalar, kdy yerlesmelerine yakin kom
ve mezralar Mayis-EKim (140-150 giin) donemleri arasinda kullanilirken, yiiksek yayla kusaginda
bulunan Merkez ilgeye ait 5 ve Varto’ya bagli 29 yayla Haziran-Eyliil ay1 baglarinda daha kisa donemde
(100-110 giin) kullanilmaktadir. Karin yerde kalma ve karimn yere diigsme siireleri yaylacilikta yiikseltiye
bagli yaylalarin kullanim siiresini belirlemektedir.

2.1. Bingol Daglar Uzerindeki Yaylalar

Bing6l daglan iist Miyosen-Pliyosen yasli, kalkan veya tabla-kalkan seklinde sonmiis bir
yanardagdir. Bing6l’e 100 km uzaklikta bulunmasi ve smirlarinin ancak 1/3’liik bolimii Bingol geri
kalan kismi ise Mus ve Erzurum illeri i¢inde yer almasina karsilik, adini, {izerinde Pleyistosen
glasyasyonu sonucunda olugsmus ¢ok sayida sirk goéliinden almaktadir. Kuzeyinde ve dogusunda
Erzurum’un Tekman ve Hinis, giineyinde Mus’un Varto ve batisinda ise Karliova ilgeleri ile ¢evrilidir.
KB-GD yo6niinde uzanan bu yondeki uzunlugu 50-55 km.yi, genisligi ise 30-35 km.yi asan dagin alani
yaklagik olarak 1500 km? yi, en yiiksek noktasi ise 3193 m.yi (Dagkale tepe) bulur. Dogusu ve
giineyindeki Hinis-Varto ovalari ile yiikselti farki 1300-1500 m.dir (Tonbul, 1996: 311). Bing6l daginda
sayilar1 30’u bulan degisik biiylikliikte ve yiikseltide sirk golii bulunmaktadir. Buzullasma sonucunda
meydana gelmis olan iizerinde ¢ok sayida siirekli ve mevsimlik gol bulunmaktadir. Olusum bakimindan
bir kismi sirk bir kismi ise moren seddi golii ve bir kismu da genig moren depolar1 iizerinde yer alan
cukurluklar1 doldurmus gol 6zelligi gosteren Bing6l dagi tizerindeki gollerin ortak dzelliklerinden biri
sularmin igilebilir nitelikte oldukg¢a berrak ve soguk olmasidir (Tonbul, 1997: 349-366). Mus ilinde
yaylaciligin en yogun goriildiigii saha olan Bingdl daglari su kaynaklari ve ¢ayir-mera arazileri agisindan
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da oldukga zengindir. Dolayisiyla Karliova, Hinis, Tekman ve Karayazi1 ve Varto il¢elerinin halki bu
dag1 yayla olarak ortak kullanmaktadir.

Genis cayir ve meralara sahip bu alanda 37 yayla ve kom yerlesmesi yer almaktadir.
Yiikseltileri su kaynaklarinin farkli yiikseltilerde uzanmasindan dolayr 1618-2823 m. arasinda
degismektedir. Yayla alanlarn arasindaki yiikselti farki 1205 m.dir. Bu farkin olugsmasinda Bingol
daglarinin farkli morfolojik 6zellikleri etkili olmustur. Mus ilinde 6nemli yaylacilik faaliyetlerinin
yiriitiildiigii bu saha Varto ilgesi sinirlarinda yer almaktadir. Mus ilinde 2500 m. {izerinde daimi
yerlesmelerden iic kdy (Golyayla, Eryurdu ve Tuzlu) ve gecici yerlesmelerden ise sadece yayla
yerlesmeleri goriilmektedir (Tablo 1).

Tablo 1. Bingdl Daglar1 Uzerinde Yer Alan Yaylalar

Yayla Adx Bagh oldugu Koy Yiikselti (m) Bagh oldugu il¢e
Yesildal Yesildal 1792 Varto
Hosan Sénmez mah. 1886 Varto
Cukurlu Seki 2055 Varto
Selcuk Alniagik 2072 Varto
Giillii Tasliyayla 2150 Varto
Acarkent Acarkent 2260 Varto
Sarisogiitler Caltilh 2322 Varto
Goskar Yarlisu- 2336 Varto
Hotan Oglaket 2336 Varto
Gorgii Gorgii 2360 Varto
Goze Caltili 2379 Varto
Uzungayir Uzungayir 2272 Varto
Sultan Kom Kom 2382 Varto-Hinis Sinirt
Mamos Kom 2386 Varto-Hinis Sinirt
Zengen Giizeldere 2404 Varto
Horoz Kom 2409 Varto
Eski Kurtcik Gorgii 2414 Varto
Elmah Gorgi 2418 Varto
Mengel Alabalik 2421 Varto
Seferek Agackorur 2441 Varto
Gertemert Cobandagi 2449 Varto
Kortagiil Karliova 2466 Varto-Karliova sinir1
Kasim Onpinar 2491 Varto-Tekman Siniri
Mezra Mezra 2492 Varto-Hinis Sinirt
Sehit Cobandagi 2495 Varto
Sehy Yarlisu 2496 Varto-Hmis Sinirt
Dapak Diktepeler 2497 Varto
Gorgii Gorgii 2529 Varto
Toroman Gorgii 2545 Varto-Hinis sinir1
Agacalti Agagalti 2599 Varto
Armutkasi Armukagt 2645 Varto
Leylek Leylek 2646 Varto
Sazlhica Sazlica 2697 Varto
Yayikh Yayikl 2719 Varto
Celgel Gorgili-Kogyatagi 2737 Varto
Yedikavak Yedikavak 2766 Varto
Mergiarap Tasliyayla 2823 Varto

Kaynak: 1/25.000 6lgekli Mus ili paftalar1 (Harita Genel Miidiirliigii) ve Tarim il miidiirliigii Kayitlari

Varto ilgesinde yayla, mezra ve komlar yaylacilik faaliyetleri i¢in kullanilmaktadir. Yiikseltinin
fazla oldugu bir alan oldugu i¢in diger yerlesme tipleri icinde en 6n plana cikan yaylalardir. Yayla
isimleri ya bagli bulundugu kdy isimleriyle ya da eski isimleriyle anilmaktadir. Yesildal, Acarkent,
Gorgii, Leylek, Sazlica, Yayikli hem koy yerlesmesinin hem de yayla yerlesmesinin adi olarak
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kullanilmaktadir. K&y yerlesmeleri genellikle daglk kiitlelerin eteklerinde kuruldugu igin mera
alanlarii da yayla olarak kullanmaktadirlar. Acarkent, Agagalti, Alabalik, Armutkasi, Baskent,
Callidere, Caltili, Caygati, Caylar, Dagcilar, Diktepeler, Doganca, Eryurdu, Golyayla, Giizelkent,
Icmeler, Kogyatagi, Leylek, Oglak¢1, Onpmar, Ozkonak, Saglicak, Sazlica, Seki, Tasc1, Teknediizii,
Tuzlu, Ucbulak, Yarlisu, Yayikli, Yesildag ve Yilanl koylerinden toplam 77.514 hayvan yaylaya
cikarilmaktadir. Varto ilgesinde yiiriitiilen yaylacilik faaliyetlerinde kiiglikbas hayvanlarin % 38’1
Bingdl Dagi yaylalarina cikartilmaktadir. Bu kdyler Bing6l daglar eteklerinde siralandigi icin kendi
mera alanlarii kullanmasi yaninda tabloda belirtilen yaylalar1 da kullanmaktadirlar (Tablo 1).

Bunun disinda Karakocan (Elaz1g) ve Pertek’ten (Tunceli) yaklasik 15.000 kiiciikbas hayvan
Mayis-Ekim aylarinda bu yaylalar1 kullanmaktadir. Oglak¢1r koyiine ait Hotan mezrast giivenlik
nedeniyle bosaltilmis olmasina ragmen mezrada yasayanlar Mayis-Ekim arasinda daha yiiksek
kusaklarda Haziran-Eyliil baslar1 yaylacilik faaliyetlerinin yiiriitiildiigli donemlerdir.

Bingdl daglar1 iizerinde yer alan yaylalar Erzurum-Kars yaylalarmin gegis glizergdhinm
olusturdugu icin genellikle yayla kiralama s6z konusu degilse 20 giin ile bir ay arasinda konaklama
yapilir. Eger yaylalar kiralanmigsa Haziran ay1 basindan Ekim ayina kadar yani karin yerden kalkma
stiresi ile tekrar yere diisme siiresi arasinda yaylalar kullanilmaktadir. Bingdl yaylalar1 Elazig, Batman,
Siirt ve Sanliurfa’dan gelen yaylacilara kiraya verilmektedir. Kiracilarin siirtileri, 300-500-700 ve 1000
koyundan, siiri miktarina gore de 3-5-7 ve 10 ¢obandan olusan bir 6zellik gostermektedir. Varto’da
2008-2009 yillar1 arasinda yayla ve mera alanlarina giivenlik nedeniyle c¢ikiglarin yasaklanmasi
sonucunda hayvan sayisinda diisiisler goriilmektedir (Sekil 10). Vartolular yaylacilik faaliyetlerini
sadece kendi yaylalarinda siirdiirmektedirler.

2.2. Serafettin Daglar1 Uzerindeki Yaylalar

Mus ili dogusunda yer alan Serafettin Daglar1 bir dagdan ziyade plato goriinlimiindedir.
Serafettin daglariyla birlikte Dogu Anadolu Bolgesinin gercek yiiksek yayla sekilleri baslamaktadir.
Genis dalgali platolar, giir otlaklardan olusan cayir alanlar1 ve yogun akarsu ag1 yaylaciligin kaynak
noktalarini olusturmaktadir. Batidan doguya dogru gidildik¢e cayir ve mera arazisi artarken orman
ortiisii (mese agaclar) azalmaktadir. Serafettin daglar1 Eosen fligleri ve kuzey yarisinda da genis
volkanik kayaglarla ortiilmiistiir. Serafettin daglar iizerinde de 6 sirk golii bulunmaktadir. Yaylacilik
faaliyetlerinin ge¢misten giiniimiize yuriitiildigli 6nemli bir alandir. Dogu ve Giineydogudan bu
alandaki yaylalara gelenlerin daimi yaylasi durumundadir. Ayrica bu daghk kiitle Erzurum-Kars
yaylalarina gidis yolu tlizerinde oldugu igin kisa siireli konaklamalarin da yapildigi bir alandir. Bingdl
daglarindan sonra Mus ilinde yaylaciligin en yogun yapildig1 alandir (Tablo 2).

Varto ilgesinde Serafettin daglik kiitlesi iizerindeki yaylalar1 kullanan koy yerlesmeleri Asagi
Alagdz, Asagi Hacibey, Buzlugdze, Dallidz, Hiiseyinoglu, ilbey, Kalecik, Kayalik, Kaygintas,
Kaynarca, Kolan, Kiiciiktepe, Ocakli, Olcekli, Tepekdy, Ulusirt, Yayla, Yukarihacibey, Zorabat,
Haksever ve Karamesedir. Bu kdylerde toplam 68.826 kiiclikbas hayvan Serafettin yaylalarina
cikmaktadir. Bunun yani sira bu kiitle iizerinde Bing6l, Elazig, Tunceli illerinden yaklasik 5.000
kiiclikbas hayvan bu yaylalara Haziran ay1 gibi getirilip Ekim aymin ortalarinda geri donmektedir. Varto
ilgesinde yliriitiilen yaylacilik faaliyetindeki kiiglikbag hayvanlarin % 33’0 Serafettin Dag1 yaylalarina
¢ikartilmaktadir.

Koyler genellikle Serafettin daglan eteklerinde kuruldugu i¢in mera alanlar1 da yaylak olarak
kullanilmaktadir. Bu daglik alandaki en diistik yiikseltiye sahip yerlesme Bahattin komu olurken (1.679
m.) en yliksek yerlesme Haksever koyline ait Sican yaylasidir (2310 m.).

Serafettin Daglarmi yaylalarin1 kullanan Merkez ilceye bagli Mesecik (1500 kiigiikbas),
Nadaslik (3000 bas), Tiiten (1000 bas), Yelalan (6 aile-4000 kiigiikbas), Besparmak (3000 bas), Erencik
(1000 bas), Kalecik, Yaygin ve Kardesler koyleri bu alandaki “Kirivay yaylasini” ortak
kullanmaktadirlar. Kalecik koOyii yaylalarni Mus kdoyleri ile birlikte Viransehir, Batman ve
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Diyarbakir’dan yaklagik 11.000 kiiciikbas hayvan kullanmaktadir. Ayrica Merkez ilgeye bagh
Savascilar kOyilinin iki yaylasimt (Keyno ve Sehitlik) Agilli, Besparmak, Karabay ve Kalecik
koylerinden yaklasik 5000 civarinda kiigiikbas hayvan ve cobanlart kullanmaktadirlar. Yiicetepe
koyiinlin “Somelik yaylas” Varto sinirinda yer almakta olup 140 aile 20.000 kiiciikbas hayvani ile
yaylacilikla ugrasmaktadirlar. Ayrica bazi yaylalar giivenlik sebebi ile kullanilmamaktadir. Ornek
olarak, Sudurag kdyiiniin yayla alanina (Sarnilek yaylasi) ¢ikis 1993 yilindan beri yasaklanmistir. 2300
m’den sonraki yaylalar Haziran-Eyliil ay1 baglarina karsilik gelen déonemlerde kullanilmaktadir.

Tablo 2. Serafettin Daglar1 Uzerinde Yer Alan Yaylalar

Yayla Ad Bagh oldugu Koy Yiikselti (m) Bagh oldugu ilce
Bahattin Kom 1679 Varto
Yukaribelen Agart1 1691 Merkez
Seyrek Kolan 1805 Varto
Tekdiizii Kaynarca 1879 Varto
Kaynarca Kaynarca 1885 Varto
Ocakl Ocakli 1902 Merkez
Sahmelek Ocakli 1915 Merkez
Kayah Kayalt 1926 Merkez
Kaynarca Kaynarca 1927 Varto
Yiicetepe Yiicetepe 1939 Merkez
Kopriiciik Kopriiciik 1942 Varto
Kaygintas Kaygintas 1987 Merkez
Sihak Agart1 2076 Merkez
Bahge Bahge 2092 Merkez
Olcekli Olgekli 2115 Varto
Bahgenin Bahge 2139 Merkez
Ocakl Ocakli 2162 Varto
Kalecik Kalecik 2176 Merkez
Asagl Yayla 2193 Varto
Varkan Asag1 Hacibey 2202 Varto
Kortegiil Yayla 2228 Varto
Tabanh Tabanlh 2233 Merkez
Dalioz Dalli6z 2250 Varto
Kavruk Taglikaya 2250 Varto
Anzar Konukbekler 2260 Merkez
Haksever Haksever 2261 Varto
Giines Yayla 2309 Varto
Sigan Haksever 2310 Varto
Sadik - 2324 Merkez
Hacibey Hacibey 2400 Varto
Taylarin - 2430 Merkez

Kaynak: 1/25.000 6lgekli Mus i paftalar1 (Harita Genel Miidiirliigii) ve Tarim 1 Miidiirliigii kayitlari
2.3. Akdogan Daglar1 Uzerindeki Yaylalar

Bingdl dag: kiitlesi giineydogu dogrultusunda hafif egimli yiizeyler Hinis ve Varto arasinda
Arpa beli gecidinden sonra Hinis Ovalar arasinda yiiksek yaylalar alani karsimiza ¢ikmaktadir. Bu alan
Himis Ovasi ile Murat Nehri arasinda bir dag kiitlesi olarak belirir. Akdogan (Hamurpet) adinm
almaktadir. Bingdl dag1 gibi volkanik bir dagdir. Dagin yapisi delikli bazaltlardan olusmakta olup yer
yer kalkerli tabakalar yiizeylenir. Kiitle GB-KD dogrultusunda uzanmakta olup en yiiksek noktas1 2879
m dir (Saragoglu, 1989). Zengin su kaynaklarina sahip kiitlede ¢ayir ve meralara bagli olarak kdy
yerlesmeleri, komlar, agil ve yayla yerlesmeleri kurulmustur. Yaylacilik faaliyetlerinin yogun yapildig
bir alandir. Hamurpet Golii’niin dogusunda Golibaba (2650 m) ve Hizirbaba (2600 m) daglar1 yer alir.
Her iki daglik kiitle de yaylaciligin yapildig1 akarsu ve ¢ayir alanlarinin genis yer kapladig: bir plato
ozelligi gostermektedir.
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Akdogan daglar lizerindeki yaylalar1 Varto ve Bulanik il¢eleri halki kullanilmaktadir. Varto
ilgesinde Agackorur, Akcatepe, Bagici, Batlas, Boyali, Cayiryolu, Cayonii, Degerli, Derince, Donertas,
Erdogan, Esenler, Gelintasi, Goltepe, Karakdy, Karapinar, Kayadelen, Kayalidere, Kayalikale,
Kumlukiy1, Kusluk, Omgali, Ozeng, Sanlica, Unaldir, Yedikavak, Yesilpmar ve Yurttutan kdyleri ve
bagli mezralarinda toplam 60.000 kiigiikbas hayvan Akdogan (Hamurpet) yaylalarini kullanmaktadirlar.
Ayrica il disindan Elazig ve Tunceli illerinden gocerler 10.000 civarinda kiigiikbas hayvan getirerek bu
yaylalar1 kullanmaktadirlar. Bu alanda kurulan kdy, mezra ve kom yerlesmeleri yaylacilik faaliyetini
yiriitmektedirler. Bu alanda bulunan yayla yerlesmelerinden Mutluca (1682 m) ve Eskiyayla (1941 m)
disinda yiikselti genellikle 2000 m.nin {izerinde yer almaktadir. Ortalama yayla yiikseltileri 2200 m
civarinda olup en yiiksek yayla 2485 m ile Zoro Yaylas: (Esenler kdyii) dir. Varto ilgesindeki kiiciikbag
hayvanlarin % 29’u Akdogan daglar iizerindeki yaylalara gikartilmaktadir. Omgali koyii, Akgali,
Donertas, Karincali, Karapinar, Kartal ve Kadir mezralar1 giivenlik nedeniyle bosaltilmis fakat mezrada
yasayanlar ilkbahar ve yaz aylarini yaylalarinda hayvan besleyerek gecirerek yaylacilik faaliyetlerini
yuriitmektedirler (Tablo 3).

Bulanik ilgesine ait kdyler, Hinis ¢ay1 havzasinda yer alan Akdogan daglari iizerinde yaylacilik
yapmaktadirlar. Ancak giivenlik nedeni ile bazi kdy ve mezralar bosaltildig1 i¢in bu alandaki yaylalara
uygun oldugu siirece (Eskiyol, Toklular, Altinoluk, Ak¢akaynak ve Se¢me koyleri yaylalar1) Batman,
Bitlis, Erzincan, Siirt, Sanliurfa, Tunceli ve Van’dan gelen siirii sahipleri ve 19.000 kiiciikbas hayvan
cikartilmaktadir. Dolaysiyla buradan go¢ eden aileler hem kendileri hem de il disindan gelen gocerler
Mayis-Haziran aylarinda yaylalara c¢ikarak faaliyeti siirdiiriip Ekim ay1 gibi tekrar yaylalardan
donmektedirler. Batman ilinin Besiri, Kozluk, Merkez il¢elerinden 12 aile 11.300 kiigiikbas hayvanla
Akdogan daglarina yaylacilik amagh ¢ikmaktadir.

Tablo 3. Akdogan Daglar1 Uzerinde Yer Alan Yaylalar

Yayla Adx Bagh oldugu Koy Yiikselti (m) Bagh oldugu ilce
Mutluca Yeni mahalle 1682 Varto
Eski Oglake1 1941 Varto
Kayadelen Kayadelen 2037 Varto
Kotiikom Mezra 2054 Varto
Asag1 Ak¢akaynak Akgakaynak 2062 Bulanik
Karapinar-mezra Karapinar 2075 Varto
Akcakaynak Akgakaynak 2162 Bulanik
Ispahan Yurtutan 2184 Varto
Avriz Erdogan 2186 Varto
Omcah Unaldi 2190 Varto
Bitiilii Bitilii 2198 Bulanik
Yukariak¢akaynak Akgakaynak 2217 Bulanik
Dogantepe Dogantepe 2256 Bulanik
Unald: Unaldi 2256 Varto
Caka Kom 2266 Varto
Karapinar Karapinar 2308 Varto
Bostancilar Bostancilar 2316 Bulanik
Ali Kiilek Alikiilek 2406 Bulanik
Zoro Esenler 2485 Varto

Kaynak: 1/25.000 6lgekli Mus ili paftalar1 (Harita Genel Miidiirliigii) ve Tarim il Miidiirliigii Kayitlari

Bu yaylalar i¢inde en fazla kiigiikbag hayvan Eskiyol koyii (6.630 bas) yaylalarina ¢ikmaktadir.
Batmandan gelen gogerler tarafindan Se¢me (1440 bas) ve Toklular kéyii (2000 bas) yaylalar tercih
edilmektedir. Batman Merkez ilgede daha ¢ok yaylacilik i¢in (9 aile, 7.440 hayvan) Akdogan daglari
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tercih edilmektedir. Batman’in iklim 6zellikleri siirii sahiplerini genis ¢ayir ve mera alanlar1 ile zengin
su kaynaklarina sahip bu alanlara yoneltmistir. Murat nehri havzasina dahil olan Bostancilar kdyii
yaylalari, Kozluk (1 aile 1225 koyun), Tercan (1 aile- 200 hayvan), Siirt Merkez ilgeden gelen (2 aile
ve 2500 hayvan) siirii sahipleri tarafindan kiralanmaktadir.

Hizandan (Bitlis) gelen 1 aile ve 1000 hayvam Arakonak yaylasina, Siirt Merkez ilgeden gelen
3 aile ve 1850 hayvani1 Segme yaylalarina, Siverek’ten (Sanliurfa) gelen 1 aile ve 150 hayvani Eskiyol
koyii yaylalarina, Pertek’ten 1 aile ve 100 hayani Altinoluk kdyii yaylalarina ve Ozalp (Van)’dan gelen
2 aile ve 250 hayvan Okgular ve Sultanli koyii yaylalarina ¢ikmaktadirlar. Bulanik yaylalarmin bu
kesimdeki yiikseltileri 2000-2320 m.ler arasinda degisirken en diisiik yiikselti 2063 m ile Asagi
Akcakaynak ve en yiiksek yaylasi ise Bostancilar (2316 m) yaylasidir. Akcakaynak koyii ve mezralari
giivenlik nedeniyle bosaltilmis ve niifus Mus’un farkli yerlerine yerlesmistir. Burada oturan niifus yazin
3-4 ayligina tekrardan koylerine ¢ikip hayvan (1700 bas) beslemektedirler.

Bulanik ilgesinde toplam 159.213 kiigiikbas hayvanin % 42’si (66.700 bas) yaylalara
cikarilmaktadir. Akgakaynak kdyii ile birlikte Kdpriiyolu (6000 bas), Bostancilar (4000 bas) ve 7
mezradan olusan Se¢me kdyii (3000 bas) toplam 14.700 kiiciikbas hayvanla Akdogan daglar {izerinde
yaylalara ¢gikmaktadirlar.

2.4. Karacavus Daglar1 Uzerindeki Yaylalar

Geng Bogazi’ndan Rahva Diiziine kadar Mus Ovast’nin giineyi boyunca uzanan Karagavus
Daglar1 genel olarak plato goriiniimiinde olup tek tek tepelik alanlarin bulundugu bir saha
goriiniimiindedir. Genisligi 20 km? olup yiikselti higbir yerde 2000 m.nin altina diismemektedir. En
yiiksek noktast 2685 m ile Mus sehrinin giineyinde uzanan Kurtik dagidir. Mus ¢okiintii ovasina bakan
kuzey yamaglar dik egimli yiizeylerle kademeli bir sekilde alcalmaktadir. Giiney yamaglarda da benzer
ozellikler goriilmektedir. Kaynagmi asil sirttan alan akarsular kiitleyi derin vadiler olusturarak
yarmiglardir. Karagavus Daglar1 Mus ilinde orman ortiisiiniin en yogun goriildiigii kesimlere karsilik
gelmekte ve giineye bakan yamaclar mese ormanlari ve ¢ali formasyonlart ile ortiiliidiir. Siradaglarin
iist zonlart orman Ortiisiinden yoksun tamamen c¢ayir ve mera arazisi konumundadir. Akarsu agi
tarafindan yogun islenen saha genis yaylalarin bulundugu ve yaylaciligin yiiriitiildiigii bir alana karsilik
gelmektedir. Kizil Ziyaret Dagi ve Kurtik Daglar iizerinde yogun bir sekilde yaylacilik yapilmaktadir.
Karagavus daglar1 Bitlis oniinde de genis yaylalara sahip olup bu alanda sona ermektedir (Saragoglu,
1989).

Karagavus Daglar1 kar kalinliginin (117 cm) en fazla oldugu alanlardan biridir (Sekil 3). Kar
ortiisii 7 ay boyunca yerde kalmaktadir. Karagavug daglari iizerinde yer alan yaylalar Batman, Mus ve
Bitlis ilinde yer alan yaylacilar tarafindan kullanilmaktadir. Merkez il¢e halkinin kullandig: bir diger
yayla alanidir. Bu daglik kiitle {izerinde dort 6nemli yayla alan1 vardir. Bunlar; Kurtik, Zoveser, Kozma
ve Sen yayla alanlaridir (Tablo 4).

Bu kiitle iizerinde Merkez ilgenin onemli yayla alan1 Kurtik Dag1 yaylalaridir. Bu yaylalari
kullanan Giizeltepe (15 aile-7000 kiiciikbas), Bozbulut (5 aile-6000 kiigiikbas), Ekindiizii (30 aile-7000
kiiclikbas) kdyleridir. Ekindiizli yaylacilar kislak olarak ise Kozluk (Batman) ve Silvan (Diyarbakir)
cevrelerini kiralayarak kullanmaktadirlar. Bu alanda ayrica Derecik kdyiine (20.000 kiiciikbas) ait yedi
yayla alani vardir. Derecik koyili Darbogaz ve Bakra¢ mezralar1 (23 hane-406 kisi) glivenlik nedeniyle
bosaltilmis olup bu mezra sakinleri Mus ovasi tizerinde yer alan Tandogan koyline yerlesmislerdir. Bu
koye yerlesenler yaz aylarinda kendi yaylalarin1t Mayis-Ekim donemlerinde kullanmaktadirlar. Yine
aym sekilde Tasoluk koyiine yerlesen Derecik koyliileri (8 hane) Ucevler kdyii yaylalarini
kullanmaktadirlar. Kislak alan1 olarak da (3 hane-10.000 kiigiikbas) Kozluk ve Karacadag platosunu
kullanmaktadirlar.
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Tablo 4. Karagavus Daglar1 Uzerinde Yer Alan Yaylalart

Yayla Ad1 Bagh oldugu Koy Yiikselti (m) Bagh oldugu fl¢e
Komlar 1788 Merkez
Pekut Alanici koyt 1897 Merkez
Delava Ugevler 1899 Merkez
Merga Cevizlidere 2115 Merkez
Zirabi Arikdy 2267 Merkez
Mahmut Ugevler 2330 Merkez
Havar Arikoy 2387 Merkez
Bedo Karhidere 2405 Merkez
Cirnik Arikdy 2425 Merkez
Derecik Derecik 2432 Merkez
incesu Ilica 2437 Merkez
Ekinci Ilica 2442 Merkez
Tosunlu Ilica 2472 Merkez
Cukurbag Cukurbag 2506 Merkez
Kelesor Kepenek 2522 Merkez
Kirmuzikilise Kepenek 2534 Merkez
Zoveser Agilli-inardt 2700 Merkez
Kozmadag Cukurbag 2713 Merkez

Kaynak: 1/25.000 6lcekli Mus Ili paftalar1 (Harita Genel Miidiirliigii) ve Tarim Il Miidiirliigii kayitlari

Yayla Mayis-Ekim doneminde kullanilmaktadir. Dagin yiiksek kesimlerinde yer alan yaylalar
tiizel kisilere aittir. Kisilere ait olan bu yaylalar1 ayrica Cukurbag (6000 kiiciikbas), Catbas1 (1500
kiigiikbas), Tekyol (2500 kiiciikbas) ve Toprakkale (3000 kiiciikbas) kdyleri kullanmaktadir. Ugevler
koyli Mahmut yaylasina Cavustepe ve Cevizlidere (Cevizlidere kdyiiniin Merga, Hasik, Dana ve Hasin
mezralari giivenlik nedeniyle bogaltilmig) kdylerinden yaklagik 10000 kiiglikbag hayvan getirilmektedir.
Arikdy’e bagh yaylalara (Currik, Havar, Zirabi, Girekol) 15.000 civarinda kii¢iikbag hayvan
getirilmektedir. Ilica kdyiiniin yaylalarma (Tosunlu, Ekinci ve Incesu) yaylalarma 20.000 civarinda
kiiclikbas hayvan gotiiriilmektedir. Ortakent kdyiline bosaltilan saglik kdyiinden yerlesenler (60 kisi)
yazin koylerine ¢ikarak 2-3 aylik bir donemde (775 koyun) hayvancilik faaliyetlerini siirdiirmektedirler.
Saglik koyiinden yine bazi aileler hayvanlarin1 Agaclh koyiine gotiirmektedirler.

Bu daglik kiitle iizerinde bir diger 6nemli yayla alan1 da Merkez ve Sason ilgesi sinirinda yer
alan Zoveser yaylalaridir. Bu yaylalar, Inardi (10.000 bas), Agilli (6000 bas), Derecik ve Ilica kdyleri
basta olmak iizere Merkez ilgeye bagl 13 kdy yerlesmesi tarafindan kullanilmaktadir. Bu yaylalara yerel
halk yaklasik 15.000 civarinda kii¢iikbas hayvan ¢ikartmaktadir. Ayrica Zoveser yaylalart Batman ve
Diyarbakir’dan gelen siirii sahiplerine (10 aile) de kiralanmaktadir. Gelen siirii sahipleri yaklasik 5.000
civarinda kiiciikbas hayvanin1 Mayis-Ekim arasinda burada otlatmaktadir. Zoveser yayla alani yaklasik
50.000 kii¢iikbas hayvanin otlatildig1 dnemli bir yaylacilik sahasidir.

Karagavus daglar iizerinde yer alan bir diger yayla alan1 da Mus ve Diyarbakir (Kulp) sinirinda
yer alan Kozma dag1 yaylasidir. Bu yayla alan1 giivenlik nedeni ile ¢ogunlukla kapali oldugu igin
hayvancilik faaliyetlerinin en ¢ok zarar gordiigii alandir. Tiizel kisilere ait yaylalar yer almaktadir. Bu
alanlar, Egrimeg (3000 bas), Giidiimlii (5000 bas), Yamag (3000), Arpayazi (3000 bas) ve Ozdilek (2000
bas) koylerindeki Serefkan, Taslar, Batikan ve Nasirlar asiretlerine ait yaylalardir. Yaylalar
yasaklandig1 i¢in hayvan sayisinda da azalmalar olmustur. Yamag koyiine ait yaylalar 1993 yilindan
beri giivenlik nedeniyle bosaltilmig ve yaylacilik faaliyetleri yasaklanmistir. Yaylac1 gruplar Mayis-
Ekim arasinda bu alanda yaylacilik yapmaktadirlar. Ayrica bu alandaki yaylalar1 Karacadag’dan gelen
bes aile yaklasik 4000 kiigiikbas hayvani ile kullanmaktadir.
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Sen yaylas1 ise Kulp ilgesine aittir. Genellikle Kulp halki tarafindan kullanilan bu yayla alanina
ayrica Merkez (Mus) ilgeye bagli Catbasi, Kayalisu, Eralan1 ve Alanigi kdylerinden 8500 kiigiikbag
hayvan gotiiriilmektedir.

Bu belirgin olan dort yayla alam1 disinda bazi kdylerin kullandig: farkli yaylalara bulunmaktadir.
Bunlardan; Cukurbag koyline ait ayni isimli yayla (20.000 kiigiikbas), Kepenek kdyiine ait Kelesor ve
Kilise yaylalar1 (3000 kiigiikbas) ve Suluca kdyiiniin Kirmizi Kilise yaylasina 10.000 kiigiikbas hayvan
gotiiriilmektedir. Kirmizi Kilise yaylasina ¢ikartilan hayvanlar kiglak olarak Kozluk ilgesini (3 aile-1000
kiigiikbasg) tercih etmektedirler.

2.5. Diger Alanlar

Otluk Daglari: Mus ovasmin kuzeydogusunda yer alan bu daglik kiitle iizerindeki yaylalari
Merkez ve Korkut ilgelerine ait kdyler tarafindan kullanilmaktadir. Merkez ilgede Aligedik (Findikl1 ve
Mescitli mezralari-5000 kiigiikbas), Bostankent (Gol ve Kaniyakala yaylalar1 -2500 kiigiikbas), Ugsirt
(4000 kiigiikbas), Yukar1 Sizma (Delav yaylasi-4000 kiiciikbas), Siiriigiiden (Sandal yaylasi-6000
kiigiikbas), Saridal (3500 kiigiikbas), Kutlugiin (Kutlugiin yaylasi-2000 kiiciikbas) ve Ciftpinar koyleri
halki yaylacilik i¢in bu daglik kiitleyi kullanmaktadirlar (Tablo 5).

Korkut ilgesinde ise Cinardi (Beyazsu yaylasi-4500 kiiciikbas-20 kisi), Calapli (Merganran
yaylas1 1500 koyun 13 kisi), Degirmitas (Kasdibi mezras1 1100 kiigiikbas 4 kisi) ve Karakale (Caduran
ve Gaze yaylalari-4300 kiiciikbas 8 kisi) koyleri Otluk dagi yaylalarini kullanmaktadirlar.

Tablo 5. Diger Daglik Alanlardaki Yaylalar

Yayla Ad1 Bagh oldugu Koy Yiikselti (m) Daghk Kiitle Bagh oldugu ilce
Bulamik Bulanik 1664 Bilican Bulanik
Aligedik Aligedik 1729 Otluk Merkez
Mescitli Mescitli 1769 Otluk Merkez
Alikiilek Alikiilek 1890 Golibaba Bulanik
Koyunagih Koyunagili 1895 Golibaba Bulanik
Delava Yukari Sizma 1899 Otluk Merkez
Ciftpinar Ciftpmar 1922 Otluk Merkez
Duman Riistemgedik 1939 Bilican Bulanik
Soyu Pasa Fenek 1944 Top Malazgirt
Findiklx Aligedik 1955 Otluk Merkez
Beyazsu Cmardi 1990 Otluk Korkut
Lala Dag Erentepe 2000 Lala Bulanik
Sandal Siirtigiden 2011 Otluk Merkez
Kaniyakala Bostankent 2048 Otluk Merkez
Kekeli Kekeli 2050 Yakupaga Bulanik
Atoma Kirkgoze 2057 Yakupaga Bulanik
Dasin Kikgoze 2060 Yakupaga Bulanik
Tico Kogtarla 2040 Yakupaga Korkut
Kanderesi Kogtarla 2050 Yakupaga Korkut
Kiz Kapan Golagil 2332 Top Malazgirt

Kaynak: 1/25.000 6lgekli Mus ili paftalar1 (Harita Genel Miidiirliigii) ve Tarim i1 Miidiirliigii kayitlari

Bilican Daglari: Bulanik ve Liz Ovalan arasinda kuzeybati-glineydogu dogrultusunda uzanan
Bilican daglarinin en yiiksek noktasi Bilican tepe (2950 m.) dir. Bulanik ve Liz ovalarindaki kdylerden
bu alana yaylacilik i¢in ¢ikilmaktadir. Bulanik il¢esine ait Duman, Hayat, Orta ve Kazim yaylalar: yer
almaktadir. Bu yaylalar1 Riistemgedik (8000 bas), Elmakaya (3.000 bas), Esenlik (3.000 bas), Golyan
(5.000 bas), Meseigi (5.000 bas), Mollakent (2.000 bas), Uzgdriir (5.000 bag) ve Yemigen (2.000 bas)
kdyleri (33.000 kiigiikbas) kullanmaktadirlar. Bulanik ilgesinin yaylacilik agisindan en 6nemli alanidir.

Yakupaga Daglari: Mus 1li’nin giineydogusunda dogu-bat1 dogrultusunda uzanan Karacavus
daglarinin en yiiksek zirvesi 2400 m.dir. Mus-Van illeri arasinda dogal sinir1 olusturmakta ve 6nemli
bir bolimii Van sinirlart igerisinde yer almaktadir. Bulanik ve Korkut ilgesinde yer alan kdyler
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tarafindan yaylacilik i¢in kullanilmaktadir. Bulanik ilgesinde Kekeli ve Kirkgdze (5000 bas) kdyleri
Yakupaga Daglari lizerinde yer alan Atoma, Kekeli, Dasin ve Yakupaga yaylalarini kullanilmaktadirlar.
Bulanik il¢esinde ayrica Erentepe beldesi (5000 bas) sakinleri Laladagi yaylalarini kullanmaktadir. Bu
alanda kullanilan yaylalar 1600-2300 m. arasinda yer almaktadir.

Korkut ilgesinde ise Koctarla (Tico ve Kanderesi yaylalar1 500 kiigiikbas 5 kisi), icbogaz
(Alidino mezrasi-4500 koyun 12 kisi) ve Sarmagik (Karadag-2500 kiigiikbas 10 kisi) koyleri Karagavus
daglarini yayla alan1 olarak kullanmaktadir.

Malazgirt ilgesindeki koyler c¢ogunlukla kendi mera alanlarmi yayla alami olarak
kullanmaktadirlar. Lala ve Top dag1 eteklerinde kurulmus olan Alyar (1000 bas), Arslankaya (800 bas),
Golagil (800 bas) ve Fenek (600 bas) koyleri bu daglar1 yayla olarak kullanmaktadirlar. Yaylalalarin
Malazgirt ilgesinde ¢ok yogun olmamasinin sebebi koylerin kendi meralarini kullanmasi ve kiigiikbas
hayvanciliginin yerini sigir yetistiriciliginin almasidir. Sigir yetistiriciligi genellikle mera hayvanciligi
seklinde yapilmaktadir. 1995-2009 yillar1 arasinda biiyiikbag hayvanciliga verilen tesviklerin artmasi ve
yayla ve meralara ¢ikiglarin yasaklanmasi kiigiikbas hayvan sayisinin % 55 oraninda azalmasina neden
olmustur.

SONUC

Mus ilinde yaylacilik faaliyetleri ilin morfolojik yapisi, su kaynaklar1 ve sosyal yapisi ile yakin
iligki igerisindedir. Sdyle ki il arazisinin biiyilk bir boliimii algcak ve yiiksek plato sahalarindan
olugsmaktadir. Yiikseltinin ortalama 1692 m. oldugu ilde daglik kiitleler 2000 m.nin iizerinde olup
yiiksek plato 6zelligi gostermektedirler. Murat nehri ve kollar1 tarafindan parcalanan plato sahalart ayni
zamanda zengin kaynaklar ve sirk gollerini de barindirmaktadir. Yiikselti ve yeryiizii seklerinin
uygunlugu ile birlikte Iklim ozellikleri 6zellikle de yagis ve sicaklik kosullari yaylaciligi tesvik
etmektedir. Sanayilesme acisindan son derece geri kalmis ilde cografi kosullar ancak tarim ve
hayvanciliga olanak tanimaktadir. 1993, 2008 ve 2009 yillar1 Mus ilinde yayla ve mera alanlarina
cikiglarin gilivenlik nedeniyle yasaklandigi ve bununla iligkili olarak hayvan sayilarinda azalmalarin
goriildiigli yillar olmustur. Yaylalara ¢ikislarin yasaklanmasi sonucunda kiiciikbas hayvanciligin giderek
azaldigin ve yerini 6zellikle melez si1g1r yetistiricili§ine biraktigini gérmekteyiz. Tiim bunlarin yaninda
ozellikle Tirkiye’de net gb¢ hizinda 10. sirada yer alan ilde ayn1 zamanda kirsalda hizli bir niifus
azalmas1 da yasamaktadir. Tim bu cografi faktorler 1s181inda yaylacilik faaliyetleri degerlendirilirken
dogal kosullarin etkin oldugu bir ekonomik diizen ortaya ¢ikmustir.

Mus yaylalart dort temel alanda yer almaktadir. Bingdl daglari yaylalar1 Varto ilgesi, Akdogan
(Hamurpet) yaylalart Varto-Bulanik ilgeleri, Serafettin Daglar1 yaylalar1 Varto-Merkez ilge tarafindan
kullanilmaktadir. Yaylalarin yogunlastig1 bu alanlar ayn1 zamanda genis ¢ayir ve mera alanlarinin da
bulundugu sahalardir. Daglik kiitlelerin eteklerinde kurulan koyler, koy alt1 yerlesmeleri olan kom ve
mezralart da ayni zamanda yayla olarak kullanmaktadirlar. Yikseltinin fazla olmasi yerlesmelerin
daglik kiitle eteklerinde yogunlagsmasina, mezra-kom yerlesmelerinin morfolojik iinitelerle kdyiin hayat
sahasindan ayrilmasi bu sonucu dogurmustur.

Mus ilinde yaylacilik faaliyetleri ayn1 zamanda Mus Giineyi Daglik sahasina dahil Karagavus
Daglari, ilin ortasinda Mus ovasinin kuzeyinde uzanan Otluk daglari, kuzeydogusunda yer alan Top-
Laladagi ve Bulanik ovasi ile Liz Ovasi’mi aywran Bilican ve Golibaba daglar1 iizerinde de
yiirtitilmektedir.

Yogun olarak Varto, Merkez ve Bulanik il¢elerinde yaylacilik faaliyetleri goriiliirken, Malazgirt
ilgesi ytikselti olarak iist basamaklarda yer aldig1 i¢in var olan biiyiikbas hayvancilik faaliyetleri yayla
ozelligi gosteren meralarda siirdiiriilmektedir. Mus ovasi kenarinda yer alan Korkut ilgesinde yaylacilik
¢ok on plana ¢ikmamigtir. Haskdy ilgesinde ise yaylacilik faaliyeti kiigiikbag hayvanciligin azalmasina
bagli olarak artik yapilmamaktadir.
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Yaylacilikla ugrasan koyler disaridan gelen goger gruplari kabul etmezken, glivenlik nedeniyle
bosaltilan kirsal yerlesmelerin yayla alanlar1 Batman, Diyarbakir, Sanliurfa, Tunceli ve Elazig’dan gelen
gruplara kiralanmaktadir. Mus ilinde hayvancilikla ugrasan bazi siirii sahipleri 6zellikle Karacadag
platosu etekleri ve Diyarbakir havzasini kiglak olarak kullanilmaktadir. Mus yaylalarini 6n plana ¢ikaran
en onemli 6zellik ise Erzurum-Kars yaylalarmin gegis gilizergahi tizerinde yer almasidir. Dolayisiyla
yaylacilik faaliyetleri agisindan hareketli bir sahaya karsilik gelmektedir.

Yaylalarin yiikseltileri ile kdy ve diger kirsal yerlesmelerin yiikseltileri arasinda ¢ok 6nemli bir
fark olusmamasi yaninda kdylerin genis mera alanlarina sahip olmasi cogu koyde yaylacilik faaliyetinin
stirdiiriilmemesine neden olmaktadir. Yayla yerlesmelerin sayica en fazla arttig1 yiikselti kusagi 2050
m.nin istiindedir. Bu kusakta toplam 71 yayla yerlesmesi goriilmektedir. Toplam yayla sayis1 124
tanedir. Ancak bunun 96’s1 yayla, geri kalani ise yayla olarak kullanilan iist yiikselti basamaklarindaki
mezra ve komlardir.
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